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1. PLANAUFSTELLUNG

Auf Grund des § 1 Abs. 3 des Baugesetzbuches (BauGB) sowie des § 58 des Niedersachsi-
schen Kommunalverfassungsgesetzes (NKomVG) hat der Verwaltungsausschuss der Samt-

gemeinde Scheefel in seiner Sitzung am ............. die Aufstellung der 71. Anderung des
Flachennutzungsplanes beschlossen. Der Aufstellungsbeschluss wurde gemal § 2 Abs. 1
BauGB in der Zeit vom ............... bis ... ortsublich bekannt gemacht.

2, PLANUNTERLAGE

Die Planzeichnung fir die vorliegende 71. Anderung des Flachennutzungsplanes (FNP-
Anderung) wurde unter Verwendung der von den o&ffentlich bestellten Vermessungsingenieu-
ren Mittelstadt & Schrdder, Scheelel, zur Verfliigung gestellten Amtlichen Karte (AK5) erstellt.

3. GELTUNGSBEREICH

Der ca. 17,43 ha groRe Anderungsbereich befindet sich an der Stralke Zum Kleinen Loh, siid-
westlich der Ortschaft Westervesede in einer Entfernung von etwa 2,3 km. Es handelt sich um
ein ehemaliges Militargeldnde, das urspringlich als Munitionsdepot errichtet wurde. Seit 2007
wird das Gelande von der Firma Bothmer Pyrotechnik GmbH genutzt.

Die raumliche Lage des Geltungsbereiches ist der nachfolgenden Abbildung, die genaue Ab-
grenzung der Planzeichnung zu entnehmen.

—=\=7
\

V =
Bésankamper |

R -
Rl

b |

L wt g

Abb. 1: Raumliche Lage des Plangebietes

4, STAND DER RAUMLICHEN PLANUNG / PLANUNGSVORGABEN

Gemal § 1 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB) sind Bauleitplane den Zielen der Raumordnung
anzupassen. Die Ziele der Raumordnung sind im Landes-Raumordnungsprogramm Nieder-
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sachsen (LROP-VO 2022) formuliert und werden im Regionalen Raumordnungsprogramm fiir
den Landkreis Rotenburg (Wimme) (Stand 2020) prazisiert und erganzt. Weitere zu bertck-
sichtigende Ziele der Raumordnung ergeben sich aus dem Landeribergreifenden Raumord-
nungsplan fir den Hochwasserschutz (BRPHV 2021).

Nachfolgend wird auf die fur den Planungsbereich und das Planungsziel relevanten Ziele und
Grundsatze eingegangen. Wahrend fur die Bauleitplanung an die Ziele (nachfolgend in Fett-
und Kursivschrift) der Raumordnung eine Anpassungspflicht besteht, sind Grundsétze (nur
Kursivschrift) und sonstige Erfordernisse der Raumordnung in Abwagungs- oder Ermessens-
entscheidungen zu bertcksichtigen.

Landesraumordnungsprogramm

Im zeichnerischen Teil des Landes-Raumordnungsprogrammes des Landes Niedersachsen
(LROP-VO) von 2022 werden fiir das Plangebiet keine planungsrelevanten Aussagen getrof-
fen. Die in einer Entfernung von etwa 800 m zum Plangebiet norddstlich verlaufende Veerse
ist allerdings als Vorranggebiet Natur 2000 und Vorranggebiet Biotopverbund dargestellt.

Dem allgemeinen Textteil ist zu entnehmen, dass die Leistungsfahigkeit der Zentralen Orte
als Wirtschafts-, Dienstleistungs-, Wohn- und Arbeitsstandort entsprechend ihres ortlichen,
regionalen und Uberregionalen Versorgungsauftrages und ihrer Standortattraktivitat fir die Si-
cherung und Schaffung von Arbeitsplatzen zu erhalten und zu verbessern ist. Dies kann u. a.
durch eine Steigerung der Standortattraktivitat mit geeigneten stéddtebaulichen Planungen und
MalRnahmen erreicht werden.

Weiterhin wird unter Ziffer 1.1 07 ausgefihrt, dass die Entwicklung der landlichen Regionen
gefordert werden soll, um insbesondere kleinen und mittleren Unternehmen ein geeignetes
Umfeld bieten zu kénnen.

Bezogen auf die Siedlungsentwicklung ist der Ziffer 2.1 04 folgendes zu entnehmen: ,Die
Festlegung von Gebieten flir Wohn- und Arbeitsstétten soll flachensparend an einer nachhal-
tigen Siedlungsentwicklung unter Berticksichtigung des demografischen Wandels sowie der
Infrastrukturfolgekosten ausgerichtet werden.“

Weiter heil’t es zur Siedlungsentwicklung unter Ziffer 2.1 05 und 06: ,Die Entwicklung von
Wohn- und Arbeitsstétten soll vorrangig auf die Zentralen Orte und vorhandene Siedlungsge-
biete mit ausreichender Infrastruktur konzentriert werden.

Planungen und MalBnahmen der Innenentwicklung sollen Vorrang vor Planungen und Mal3-
nahmen der AuBBenentwicklung haben. Die gezielte Erhaltung und Neuschaffung von Freiflé-
chen in innerértlichen Bereichen aus stédtebaulichen Griinden stehen dem nicht entgegen.”

Hinsichtlich der Belastigungen fiir die Bevolkerung durch Luftverunreinigungen und Larm be-
sagt das LROP unter Ziffer 2.1 09: ,Nachteile und Beléstigungen flir die Bevélkerung durch
Luftverunreinigungen und Ldrm sollen durch vorsorgende rdumliche Trennung nicht zu ver-
einbarender Nutzungen und durch hinreichende rdumliche Absténde zu stérenden Nutzungen
vermieden werden.

Vorhandene Belastungen der Bevélkerung durch Larm und Luftverunreinigungen sollen durch
technische MalBnahmen und durch verkehrslenkende sowie verkehrsbeschrénkende Mal3-
nahmen gesenkt werden.

Reichen LarmschutzmalBnahmen nicht aus, so sind Larmquellen soweit méglich zu biindeln
und die Belastungen auf méglichst wenige Bereiche zu reduzieren.

Das Plangebiet, ehemaliges Militdrgelande, wird seit 2007 von der Firma Bothmer Pyrotechnik
GmbH genutzt. Neben der Lagerung und dem Handel mit Feuerwerkskorpern, bietet das Un-
ternehmen auch Dienstleitungen im Bereich Feuerwerk an. Ein weiterer Geschaftszweig um-
fasst die Lagerung, Kommissionierung und Verpackung von Gefahrstoffen und Explosivstof-
fen. Das Unternehmen nutzt dafiir die vorhandene Bunkeranlage. Es war bisher aufgrund der
Lagerung von Explosivstoffen im Auflenbereich wegen seiner nachteiligen Wirkung auf die
Umgebung privilegiert. Das Unternehmen plant nunmehr jedoch eine Erhéhung der Lager-
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4.2

kapazitaten. Die Bunkeranlage weist bereits entsprechende bauliche Kapazitaten auf. Daher
ist lediglich eine neue Genehmigung nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz erforderlich
und keine bauliche Erweiterung der Bunkeranlage. Da geplant ist, auch das Verhaltnis der
Lagerung von Explosiv- und Gefahrstoffen zu andern, wird nach Mitteilung der zustandigen
Genehmigungsbehdrde eine Privilegierung geman § 35 BauGB im AulRenbereich nicht langer
gegeben sein. Daher ist die Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde ScheeRel
sowie die Aufstellung eines Bebauungsplanes fir die geplante Erweiterung des Unterneh-
mens erforderlich. Mit den Planungen sollen fiir das Unternehmen zudem weitere bauliche
Kapazitaten geschaffen werden, um eine langfristige Standortsicherung zu gewahrleisten.

Die vorliegende Planung entspricht den Zielen der Landesplanung trotz der Lage im Aufien-
bereich. Diese ist aufgrund der Lagerung von Explosivstoffen erforderlich, um schwere Unfélle
beziehungsweise deren Auswirkungen im ,worst case“ zu vermeiden. Zudem wird ein ehema-
liges Militdrgelande genutzt, das sich fur die bestehende und geplante Nutzung aufgrund der
vorhandenen Bunkeranlage hervorragend eignet. Ohne diese Nutzung wirde das Gelande
brach fallen. Es werden somit durch die vorliegende Planung keine Flachen der freien Land-
schaft in Anspruch genommen. Aufgrund der Lage abseits bestehender Siedlungen ist zudem
ein hinreichender Schutz der Bevodlkerung vor La&rm gegeben.

Regionales Raumordnungsprogramm

Die Neuaufstellung des Regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 fiir den Land-
kreis Rotenburg (Wimme) wurde am 29.04.2020 vom Kreistag als Satzung beschlossen. Mit
Verfligung vom 26. Mai 2020 hat das Amt fiir regionale Landesentwicklung Lineburg das Re-
gionale Raumordnungsprogramm 2020 genehmigt. Mit der Bekanntgabe in der Presse und
im Internet am 28. Mai 2020 ist das RROP in Kraft getreten.

Das Plangebiet weist im zeichnerischen Teil des RROP keine Darstellung auf. Die umge-
benden Flachen sind Uberwiegend als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft dargestellt. Nordlich
des Plangebietes befindet sich ein Vorbehaltsgebiet Wald. Siidwestlich schlie3t ein weiteres
Vorbehaltsgebiet Wald an das Plangebiet an, das gleichzeitig als Vorranggebiet Natur und
Landschaft verzeichnet ist. Westlich befindet sich ein weiteres Vorbehaltsgebiet Wald. Dieses
ist zudem ebenfalls gleichzeitig Vorranggebiet Natur und Landschaft verzeichnet. Das Vor-
ranggebiet umfasst allerdings neben den Waldflachen auch angrenzende landwirtschaftlich
genutzte Bereiche. Die Veerse, die in einer Entfernung von etwa 800 m norddstlich des Plan-
gebietes verlauft, ist mit ihren Randbereichen als Vorranggebiet Natura 2000 sowie als Vor-
ranggebiet Natur und Landschaft und Vorranggebiet Biotopverbund verzeichnet. Die Stralle
Zum Kleinen Loh, Uber die das Plangebiet erschlossen wird, ist als Vorranggebiet regional
bedeutsamer Wanderweg (Fahrradweg) dargestellt.

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 8

. e SO E\‘;f 30 A3 o e e A
Abb. 2: Auszug aus dem RROP LK Rotenburg (Wimme) (Plangebiet ist rot markiert)

Vorbehaltsgebiete Landwirtschaft

Der Textteil des RROP besagt folgendes zu den Vorbehaltsgebieten Landwirtschaft: ,/n der
zeichnerischen Darstellung werden Vorbehaltsgebiete Landwirtschaft aufgrund hohen Er-
tragspotentials sowie hoher wirtschaftlicher Leistungs- und Wettbewerbsféhigkeit festgelegt.
Alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen sollen so abgestimmt werden, dass diese
Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Bedeutung mdglichst nicht beeintrdchtigt werden.*”

Es kann nicht erkannt werden, dass sich die vorliegende Planung negativ auf die Ertragfahig-
keit oder die Bewirtschaftungsbedingungen der angrenzenden landwirtschaftlich genutzten
Flachen auswirkt. Aufgrund bestehender Gehodlzbestédnde kdnnen zusatzliche Beschattungen
durch neue Gebaude ausgeschlossen werden. Die Belange der Landwirtschaft sind somit von
der vorliegenden Planung nicht betroffen.

Vorbehaltsgebiete Wald

Hinsichtlich der Vorbehaltsgebiete Wald heif3t es im RROP ,/m Planungsraum vorhandene
Waldgebiete sind als Vorbehaltsgebiete Wald festgelegt, ausgenommen sind die zur Wieder-
verndssung vorgesehenen Waldflachen auf Hochmoorstandorten. Wald soll méglichst natur-
nah bewirtschaftet werden. Dies gilt insbesondere flir Wélder mit hoher Artenvielfalt, mit von
im Bestand bedrohten Pflanzen- und Tierarten und mit historisch alten Waldstandorten, die
besonders erhalten und geférdert werden sollen.*

In Bezug auf die angrenzenden Vorbehaltsgebiete Wald gilt es zu priifen, ob die Waldfunktio-
nen gemaf § 1 NWaldLG der Vorbehaltsgebiete (Nutzfunktion, Schutzfunktion und Erholungs-
funktion) durch die vorliegende Planung beeintrachtigt werden. Negative Auswirkungen auf
die Nutzfunktion (Forstwirtschaft) der Vorbehaltsgebiete Wald konnen in Folge der vorliegen-
den Planung nicht erkannt werden. Hinsichtlich der Schutzfunktion (Bedeutung fir die Umwelt,
die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, insbesondere als Lebensraum fir wild
lebende Tiere und wild wachsende Pflanzen, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung
der Luft, die Bodenfruchtbarkeit, das Landschaftsbild, die Agrarstruktur und die Infrastruktur)
ergeben sich durch die vorliegende Planung keine negativen Auswirkungen auf die Bedeutung
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der Vorbehaltsgebiete Wald fir das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die
Bodenfruchtbarkeit, die Agrarstruktur und die Infrastruktur. Eine relevante Erhéhung des der-
zeit genehmigten LKW-Verkehrs ist nicht geplant. Auch der bestehende PKW-Verkehr wird
sich nicht wesentlich erhdhen (vgl. Kap. 8.4). Es kommt daher infolge der vorliegenden Pla-
nung lediglich zu sehr geringen zusatzlichen Schallemissionen durch eine mogliche Garten-
nutzung im Zusammenhang mit einer geplanten Wohnung flir Aufsichts- und Bereitschafts-
personen sowie fir Betriebsinhaber und Betriebsleiter. Eine Gartennutzung findet allerdings
Ublicherweise lediglich wenige Monate im Jahr statt. Zudem ist bei einer Gartennutzung grund-
satzlich eher von einer ruhigen Nutzung auszugehen. Lediglich bei seltenen Ereignissen wie
privaten Feiern, kann es zu relevanten Larmimmissionen kommen. Da es sich hierbei jedoch
lediglich um seltene Ereignisse handelt, kdnnen negative Auswirkungen auf die Fauna der
Vorbehaltsgebiete Wald ausgeschlossen werden. Dies gilt ebenso fir die Flora.

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung (vgl. Anhang lll) erfolgte eine Erfassung der
im Plangebiet vorkommenden Vogel- und Fledermausarten. Zudem wurden Reptilienbleche
ausgelegt und eine Potentialeinschatzung fir weitere Arten aufgenommen. Die Prifung
kommt ebenfalls zu dem Ergebnis, dass erhebliche negative Auswirkungen auf die besonders
geschitzte Fauna innerhalb des Plangebietes nicht gegeben sind bzw. vermieden werden
kénnen. Dies gilt auch fir die Vogelbestande des &stlich des Plangebietes gelegenen
Lohmoors (Stillgewéasser mit umgebenden Waldbestanden). Daher ist auch in Bezug auf die
angrenzenden und nahegelegenen Vorbehaltsgebiete Wald davon auszugehen, dass die Le-
bensraumfunktion fir besonders geschitzte Tiere durch die aulBerst geringfugigen Schall-
immissionen nicht gemindert wird.

Negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind aufgrund der Waldbestéande im Plange-
biet ebenfalls nicht zu erwarten (vgl. Kap. 9.7.2 g).

Aufgrund der bereits gegebenen Beeintrachtigung durch die bestehenden Betriebsgerdusche,
kénnen erhebliche negative Auswirkungen auf die Erholungsfunktion der umgebenden Wald-
bestédnde ebenfalls nicht erkannt werden.

Aus den genannten Griinden kénnen erhebliche negative Auswirkungen auf die angrenzen-
den Vorbehaltsgebiete ausgeschlossen werden. Die Belange der angrenzenden Vorbehalts-
gebiete Wald werden somit nicht negativ berlhrt.

Vorranggebiete Natur und Landschaft

Die Waldbestande siidwestlich des Plangebietes sowie das Stillgewasser Ostlich des Plange-
bietes mit den umgebenden Waldbestanden und landwirtschaftlichen Flachen sind jeweils als
Vorranggebiet Natur und Landschaft verzeichnet. Das 6stliche Gebiet ist Bestandteil des Na-
turschutzgebietes LU 299 ,Veerseniederung“. Das westliche Gebiet unterliegt hingegen kei-
nem Schutzstatus, ist im Landschaftsrahmenplan des LANDKREISES ROTENBURG (2015) aller-
dings als Gebiet verzeichnet, das die Voraussetzungen fiir ein Naturschutzgebiet erfiillt.

Im Textteil des RROP heil3t es zu den Vorranggebieten Natur und Landschaft: ,Die in der
zeichnerischen Darstellung festgelegten Vorranggebiete Natur und Landschaft sind in ihrer
Funktion fiir den Naturhaushalt zu sichern und zu entwickeln. Sie sind vor stérenden Einfliis-
sen und Nutzungen zu schiitzen.”

Wie oben bereits dargestellt kbnnen negative Auswirkungen auf die Fauna der Vorranggebiete
durch magliche zusatzliche Immissionen des Plangebietes aus den oben genannten Griinden
ausgeschlossen werden. Die Belange der Vorranggebiete Natur und Landschaft sind somit
nicht betroffen.

Vorranggebiet Natura 2000, Vorranggebiet Natur und Landschaft und Vorranggebiet Bi-
otopverbund

Das 0stlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa 700 m gelegene FFH-Gebiet 38
~Vimmeniederung® ist als Vorranggebiet Natura 2000, Vorranggebiet Natur und Landschaft
und Vorranggebiet Biotopverbund im RROP verzeichnet. Im Zuge der vorliegenden Planung
ist eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt worden (vgl. Anhang 1IV). Die Prifung
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kommt zu dem Ergebnis, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes durch die vorliegende Planung zu erwarten sind. Somit ist eine Vertraglichkeit
des Projektes mit den Erhaltungszielen des Schutzgebietes gegeben. Beeintrachtigungen der
Vorranggebiete kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Vorranggebiet regional bedeutsamer Wanderweg (Fahrradweg)

Die Stralle Zum Kleinen Loh, Uber die das Plangebiet erschlossen wird, ist als Vorranggebiet
regional bedeutsamer Wanderweg (Fahrradweg) verzeichnet.

Der Textteil der RROP sagt diesbeziglich: ,Innerhalb des Planungsraumes soll ein einheitli-
ches System beschilderter Wander-, Rad- und Reitwege angelegt werden, das Erholungsge-
biete und Tourismusattraktionen erschlie3t und gleichzeitig zur Erhaltung von Natur und Land-
schaft beitrdgt. Uberregional bedeutsame Radwanderwege sind in der zeichnerischen Dar-
stellung festgelegt.”

Da eine relevante Erhdhung des genehmigten LKW-Verkehrs nicht geplant ist, das Land-
schaftsbild bereits Uberpragt ist und das Plangebiet eine Eingriinung aufweist, kdnnen nega-
tive Auswirkungen auf das Vorranggebiet ausgeschlossen werden.

Basierend auf den Aussagen des LROP ist dem Textteil zum RROP folgendes zu entnehmen
(Ziele der Raumordnung sind fett gedruckt):

»ES soll eine vielféltige, regionaltypische und ékologisch angepasste Siedlungsentwicklung er-
halten und im Sinne der Nachhaltigkeit entwickelt werden. (...). Vor dem Hintergrund des
demographischen Wandels ist die bauliche und wirtschaftliche Entwicklung vorrangig
auf Grundlage des zentral-6rtlichen Systems zu voliziehen. Besondere Bedeutung ha-
ben dabei die Einzugsbereiche der Haltepunkte des Oéffentlichen Personennahver-
kehrs*“ (Ziffer 2.1 01).

Das Plangebiet der vorliegenden Planung befindet sich nicht innerhalb eines zentralen Ortes.
Da die derzeitige Nutzung des Plangebietes bereits mit der geplanten Nutzung vergleichbar
ist, eine Lagerung von Explosivstoffen einen gewissen Abstand zu Wohnbebauung einhalten
muss und die Bunkeranlage fur diese Zwecke errichtet wurde (ehemaliges Munitionsdepot),
weist das Plangebiet eine besondere Eignung fur die geplante Nutzung auf. Eine direkte Lage
innerhalb eines zentralen Ortes wird daher hier nicht als erforderlich erachtet, zumal die Ent-
wicklung lediglich vorranging (und somit nicht ausschlie3lich) auf Grundlage des zentral-6rtli-
chen Systems zu vollziehen ist. Die vorliegende Planung steht dem oben genannten Ziel somit
nicht entgegen.

Ein weiteres Ziel zur Siedlungsentwicklung lautet: ,,Bei der gemeindlichen Entwicklung ist
der Innenentwicklung insbesondere durch Nachverdichtung und Liickenbebauung ge-
geniiber der Inanspruchnahme von bislang unberiihrten Flachen im AuBenbereich Vor-
rang zu geben. Fldchensparende Bauweisen sind anzustreben, um der Zersiedlung der
Landschaft entgegenzuwirken“ (Ziffer 2.1 05).

Bei der vorliegenden Planung werden Flachen in Anspruch genommen, die bereits durch eine
umfangreiche Bunkeranlage sowie weiteren Nebenanlagen gekennzeichnet werden, die ur-
sprunglich als Munitionsdepot errichtet wurden. Mit der vorliegenden Planung soll eine lang-
fristige Nutzung der Bunkeranlage zur Lagerung von Explosivstoffen und sonstigen Gefahr-
stoffen ermdglicht werden. Somit wird ein Brachfallen des ehemaligen Militargelandes sowie
eine Inanspruchnahme von unberthrten Flachen im Aulenbereich vermieden. Die vorlie-
gende Planung entspricht somit dem oben genannten Ziel.

,Raumbedeutsame neue gewerbliche Baufldchen sind auf die Zentralen Orte sowie auf
den Standort Elsdorf zu konzentrieren. Besondere Bedeutung haben dabei die Einzugs-
bereiche der Anschlussstellen der BAB 1 und der Giiterverkehrsstrecken. Bei der Aus-
weisung neuer Gewerbefldchen sind Erweiterungspotentiale bestehender Gebiete zu
priifen und vorrangig zu nutzen (Ziffer 2.1 06).
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Im Rahmen der vorliegenden Planung wird eine bereits gewerblich genutzte Flache entspre-
chend ausgewiesen und Erweiterungsmaglichkeiten geschaffen. Die Planung entspricht somit
dem oben genannten Ziel.

Des Weiteren ist folgender Grundsatz des RROP zu berlcksichtigen:

LZwischen Waldrdndern und Bebauungen sowie anderen stérenden Nutzungen soll ein Ab-
stand von 50 m eingehalten werden* (Ziffer 3.2.1 06).

Bei der vorstehenden Regelung handelt es sich um einen Grundsatz der Raumordnung. Ge-
mafl dem Regionalen Raumordnungsprogramm sind ,Festlegungen, die als Grundsétze der
Raumordnung erlassen werden, [...] von 6éffentlichen Stellen bei ihren Abwégungs- und Er-
messensentscheidungen zu beriicksichtigen.“ Ziele der Raumordnung sind hingegen fur 6f-
fentliche Stellen bindend. Die Begrindung zum Regionalen Raumordnungsprogramm besagt
zu diesem Punkt unter anderem Folgendes:

»ES gibt in Niedersachsen keine gesetzliche Forderung fiir einen Abstand zwischen Wald und
Wohnbebauung. Der Abstand von 50 m zwischen dem Wald und der Wohnbebauung basiert
auf der maximalen ortsiiblichen Endwuchshéhe. Mit dieser Festlegung soll ein Hinweis an die
planenden Gemeinden verbunden sein, sich damit in der Bauleitplanung abwégend auseinan-
der zu setzen. In begriindeten Féllen schlief3t dies eine Unterschreitung des Mindestabstan-
des nicht aus.”

Im Zuge der vorliegenden Planungen wird keine zusatzliche Bebauung im 50 m Umkreis der
an das Plangebiet angrenzenden Walder ermdglicht. Lediglich innerhalb des Plangebietes
bzw. innerhalb des Betriebsbereiches des dort wirtschaftenden Unternehmens kommt es zu
einer Unterschreitung des im Regionalen Raumordnungsprogramm vorgegebenen Grundsat-
zes eines Waldabstandes von 50 m. Dies ist zum einen auf die Bestandssituation zurtickzu-
fuhren (die Bunkeranlage ist mit Wald bestanden, vgl. Abb. 6), zum anderen dadurch, dass
eine zusatzliche Bebauung im Nahbereich des Waldbestandes im Osten des Plangebietes
kunftig moglich sein wird. Dies ist unerlasslich fir eine effektive Nutzung des Plangebietes
und entspricht der Bestandssituation, in der ein unmittelbares Nebeneinander von Wald und
gewerblicher Nutzung bereits gegeben ist. Aufgrund der dkologischen Bedeutung der Umge-
bung des Plangebietes (FFH-Gebiet und NSG 6stlich des Plangebietes sowie ein Gebiet, das
die Voraussetzungen fur ein NSG erfullt westlich des Plangebietes) ist es zudem erforderlich
die gewerbliche Nutzung auf das bestehende Betriebsgrundstiick zu beschranken und die In-
anspruchnahme weiterer Freiflachen zu verhindern. Das ansassige Unternehmen hat zudem
das bestehende Betriebsgelande (Plangebiet) aufgrund der besonderen Eignung der Bunker-
anlage zur Lagerung von Explosiv- und sonstiger Gefahrstoffen und der Lage abseits jeglicher
Wohnbebauung sowie die dadurch unproblematische Immissions- und Gefahrensituation ge-
wahlt. Einen vergleichbaren Standort gibt es fur das Unternehmen auch im gré3eren Umkreis
nicht. Die Wahl eines anderen Standortes stellt somit keine Alternative dar.

Aufgrund der kiinftig innerhalb des Plangebietes zusatzlich zulassigen Bebauung im 50-m-
Abstand von sich im Plangebiet befindlichen Waldbestanden ist zu priifen, ob die Waldfunkiti-
onen der Bestande (Nutzfunktion, Schutzfunktion und Erholungsfunktion) hierdurch beein-
trachtigt werden. Negative Auswirkungen auf die Nutzfunktion (Forstwirtschaft) konnen in
Folge der kiinftigen Bebauung nicht erkannt werden. Mit einem Schattenwurf oder sonstigen
Faktoren, die zu einer Einschrankung des Holzwachstums flihren, ist nicht zu rechnen. Zudem
handelt es sich um Waldflachen, die bereits im Bestand innerhalb des eingezaunten Betriebs-
gelandes liegen und durch den Betreiber selbst genutzt werden.

Hinsichtlich der Schutzfunktion (Bedeutung fur die Umwelt, die dauernde Leistungsfahigkeit
des Naturhaushalts, insbesondere als Lebensraum fiir wild lebende Tiere und wild wachsende
Pflanzen, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die Bodenfruchtbarkeit,
das Landschaftsbild, die Agrarstruktur und die Infrastruktur) ergeben sich durch die vorlie-
gende Planung keine negativen Auswirkungen auf die Bedeutung des Waldbestandes fiir das
Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die Bodenfruchtbarkeit, die
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Agrarstruktur und die Infrastruktur. Da auch kiinftig die genehmigten Verkehrszahlen keine
relevante Anderung erfahren und auch der PKW-Verkehr etwa im derzeitigen Umfang bleibt,
ergeben sich mit Ausnahme der Immissionen durch eine maégliche Gartennutzung am ,Be-
triebsleiterwohnhaus® keine zusatzlichen Immissionen, die sich negativ auf die Waldfauna
auswirken. Die derzeitige Lebensraumfunktion der Waldbestande im Plangebiet bleibt somit
ebenfalls erhalten. Dies bestatigt auch der artenschutzrechtliche Fachbeitrag (vgl. Anhang Ill).
Auswirkungen auf die Flora sind ebenfalls nicht zu erwarten. Dies gilt auch fiir das Land-
schaftsbild aufgrund der bereits bestehenden Uberpragung der Waldbestande im Plangebiet
durch die Bunkeranlage sowie die sonstigen vorhandenen baulichen Anlagen.

Der Waldbestand innerhalb des Plangebietes ist nicht 6ffentlich zugangig. Das Betriebsge-
lande ist vollstandig eingezaunt. Fur die Erholungsfunktion hat er somit lediglich als Teil des
Landschaftsbildes, das Erholungssuchende von der Stralle Zum kleinen Loh aus wahrneh-
men, eine Funktion. Diese wird durch die vorliegende Planung nicht erheblich verandert.

Als SchutzmaRnahme beispielsweise gegen Windwurf wird grundsatzlich empfohlen, einen
hinreichenden Abstand von einer Baumlange zwischen Gebauden und Waldrand zu beriick-
sichtigen. Im vorliegenden Fall ist der Vorhabentrager zugleich auch Waldeigentimer. Ge-
setzliche Vorgaben hinsichtlich eines einzuhaltenden Schutzabstandes zu (eigenen) Waldbe-
stédnden existieren nicht (vgl. obiges Zitat der Begriindung zum Regionalen Raumordnungs-
programm). Dies liegt in der Eigenverantwortung des Vorhabentragers und Waldeigentiimers.
Im vorliegenden Fall werden innerhalb des 50 m Abstandes zudem Uberwiegend lediglich Ge-
baude zugelassen, die nicht dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dienen. Zudem be-
findet sich im Plangebiet die bereits gewerblich genutzte Bunkeranlage, die mit Wald bestan-
den ist. Aufgrund der baulichen Ausfiihrung der Bunker, sind diese nicht durch umstirzende
Baume gefahrdet. Im Rahmen der regularen Waldbewirtschaftung bzw. der ordnungsgema-
Ren Forstwirtschaft i.S.d. § 11 NWaldLG wird dafiir Sorge getragen, dass im Nahbereich von
sensiblen Bereichen (im Nahbereich von Gebauden und auf den Bunkern) eine regelmafige
Verjliingung der Baume erfolgt.

Des Weiteren ist aufgrund der Standortverhaltnisse davon auszugehen, dass der relevante
Waldbestand im Plangebiet eine deutlich geringere Endwuchshéhe als 50 m aufweisen wird
(dies hat der Landkreis Rotenburg (Wimme) in seiner Stellungnahme zum Scopingverfahren
bestatigt). Eine Wohnung fur Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie flir Betriebsinhaber
und Betriebsleiter, die fur den dauerhaften Aufenthalt von Menschen vorgesehen ist, ist ge-
maf den Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. 7 lediglich im Osten des Plangebietes zulas-
sig. Hier bestehen ausreichend Mdglichkeiten einen hinreichenden Schutzabstand zum Wald-
bestand innerhalb des Plangebietes einzuhalten. Des Weiteren bestehen forstwirtschaftliche
Maoglichkeiten (Kontrolle und Beschneidung von Gehdlzen, Entwicklung von Waldréandern) um
der ,Verkehrssicherungspflicht* nachzukommen. Diese besagt, dass derjenige, der eine Ge-
fahrenquelle schafft, unterhalt oder in seinem Verantwortungsbereich andauern Iasst, die all-
gemeine Rechtspflicht hat, die notwendigen und zumutbaren Vorkehrungen zu treffen, um die
Schadigung anderer maglichst zu verhindern. Was darunter im Einzelnen zu verstehen ist,
wurde im Laufe der Zeit von den Gerichten entwickelt, da eine gesetzliche Regelung dazu
fehlt. Dabei muss beachtet werden, dass eine hundertprozentige Sicherheit nicht mdglich ist
und auch nicht erwartet werden kann.

Da keine erheblichen Beeintrachtigungen der Waldfunktionen der Waldbestande im Plange-
biet infolge der Unterschreitung des 50 m Abstandes ersichtlich sind, keine Waldbestéande im
Eigentum Dritter betroffen sind, Alternativstandorte nicht in Frage kommen, weit (iberwiegend
lediglich Gebaude geplant sind, die nicht dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dienen
und eine effektive Nutzung des Betriebsgelandes unerlasslich ist, kommt die Gemeinde ab-
wagend zu der Entscheidung, dass eine Bebauung im vorliegenden Fall innerhalb des 50 m
Abstandes vorbereitet wird. Aus den oben genannten Griinden wurde der Grundsatz der
Raumordnung zum Waldabstand bei der Abwagungsentscheidung hinreichend bertcksichtigt.
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4.3

4.4

Im Ergebnis ist zu konstatieren, dass der Inhalt der vorliegenden Bauleitplanungen den Zielen
der Raumordnung und Landesplanung entspricht.

Landeriibergreifender Raumordnungsplan fiir den Hochwasserschutz

Weiterhin ist am 01.09.2021 zum Zwecke des Hochwasserschutzes die Verordnung iiber die
Raumordnung im Bund fiir einen ldnderiibergreifenden Hochwasserschutz (BRPHV) in
Kraft getreten. In dieser sind Ziele (Z) und Grundsétze (G) der Raumordnung enthalten, die
nun zusatzlich zu den Regelungen des LROP und RROP als Grundséatze bericksichtigt bzw.
als Ziele beachtet werden missen. Folgende Inhalte sind fur die vorliegende Planung relevant:

»,Bei raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen einschlieBlich der Siedlungsent-
wicklung sind die Risiken von Hochwassern nach MaBBgabe der bei 6ffentlichen Stellen
verfiigbaren Daten zu priifen; dies betrifft neben der Wahrscheinlichkeit des Eintritts
eines Hochwasserereignisses und seinem rdumlichen und zeitlichen AusmaR auch die
Wassertiefe und die FlieBgeschwindigkeit. Ferner sind die unterschiedlichen Empfind-
lichkeiten und Schutzwiirdigkeiten der einzelnen Raumnutzungen und Raumfunktionen
in die Priifung von Hochwasserrisiken einzubeziehen.” (1.1.1)

Das Plangebiet befindet sich weder in einem festgesetzten oder vorlaufig gesicherten Uber-
schwemmungsgebiet noch innerhalb eines Uberflutungs- oder Risikogebietes gemal Hoch-
wasserrisikomanagement-Richtlinie. Das nachstgelegene Uberschwemmungsgebiet ist etwa
700 m entfernt. Hinsichtlich kiinftiger Hochwasserereignisse besteht flir das Plangebiet somit
ein duRert geringes Risiko fiir Uberschwemmungen. Des Weiteren handelt es sich bei der
geplanten Nutzung um eine Nutzung mit einer geringeren Empfindlichkeit bzw. Schutzwrdig-
keit, da es sich um eine gewerbliche Nutzung handelt und die zuldssigen baulichen Anlagen
mit Ausnahme einer Wohnung fiir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie Betriebsinha-
ber und Betriebsleiter nicht fir den dauerhaften Aufenthalt fiir Menschen vorgesehen sind.
Eine durch das oben genannte Ziel vorgeschriebene Priifung ist somit erfolgt.

»Die Auswirkungen des Klimawandels im Hinblick auf Hochwasserereignisse durch
oberirdische Gewdsser, durch Starkregen oder durch in Kiistengebiete eindringendes
Meerwasser sind bei raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen einschlieBlich der
Siedlungsentwicklung nach MaBgabe der bei 6ffentlichen Stellen verfiigbaren Daten
vorausschauend zu priifen.” (1.2.1)

Aufgrund der vorstehend beschriebenen Lage des Plangebietes besteht ein auliert geringes
Risiko einer Uberflutung bei Hochwasserereignisse durch oberirdische Gewasser. Das Ein-
dringen von Meerwasser ist durch die Hohenlage des Plangebietes von mehr als 30 m 4 NHN
ausgeschlossen. Aufgrund der Hohenverhaltnisse des Plangebietes sowie der Umgebung ist
des Weiteren weder davon auszugehen, dass das Plangebiet von zustromendem Wasser
Uberflutet wird, noch dass aus dem Plangebiet abstromendes Wasser sensible Bereiche in
der Umgebung tberflutet kann.

Wie dargestellt, wurde im Rahmen der vorliegenden Planung die im Landeriibergreifenden
Raumordnungsplan fir den Hochwasserschutz vorgeschriebenen Priifungen vorgenommen.
Diese kommen zu dem Ergebnis, dass die Ziele der Raumordnung hinreichend berlcksichtigt
sind.

Vorbereitende Bauleitplanung

Das Plangebiet ist im Flachennutzungsplan der Gemeinde Scheel3el als Fldche fir die Land-
wirtschaft dargestellt. Des Weiteren wird es von einer Richtfunktrasse gequert. Nordlich des
Plangebietes erstreckt sich eine Fldche fiir Wald. Im Bereich dieser Flache sowie nérdlich sind
zwei Denkmale verzeichnet. Es handelt sich dabei um urgeschichtliche Grabhiigel. Des Wei-
teren sind ndrdlich der Flache fur Wald eine oberirdische 110 kV-Leitung sowie Sonderbau-
flichen fir nicht raumbedeutsame Windenergieanlagen dargestellt. Westlich, 6stlich und sid-
lich grenzen Fldchen fiir die Landwirtschaft an das Plangebiet an.
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Die derzeitigen Darstellungen des Flachennutzungsplanes sind Abb. 2 und 3 zu entnehmen.
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4.5
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Abb. 4: Auszug aus der digitalen (noch nicht fertig gestellten) Neuzeichnung der aktuellen Darstellungen
des Flachennutzungsplanes, Plangebiet blau umrandet

Verbindliche Bauleitplanung

Weder fir das Plangebiet noch flr sein stadtebauliches Umfeld wurden bisher Bebauungs-
plane aufgestellt.

STADTEBAULICHE SITUATION

Beim Plangebiet handelt es sich um eine ehemaliges Militdrgelande mit einer umfangreichen
Bunkeranlage, die ursprunglich als Munitionsdepot fiir die niederlandischen Streitkrafte in der
80er Jahren des letzten Jahrhunderts errichtet und 1990 fertiggestellt wurde. Das Gebiet be-
findet sich an der Stral’e Zum Kleinen Loh, sidwestlich von Westervesede in einer Entfernung
von etwa 2,3 km. Seit 2007 wird das Gelande von der Firma Bothmer Pyrotechnik GmbH
genutzt. Die urspriingliche militdrische Bebauung umfasste neben der Bunkeranlagen die er-
forderlichen Fahrwege und Abstellflachen, ein Blrogebdude, drei weitere Gebaude, drei
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Léschwasserzisternen, drei Regenriickhaltebecken, eine Tankanlage mit drei Tanks und ei-
nem Technikgebaude (Pumpenhauschen), Hundezwinger sowie eine Trafostation. Die drei
weiteren Gebaude wurden zwischenzeitlich abgerissen. Es sind lediglich noch die Funda-
mente vorhanden. Die Firma Bothmer Pyrotechnik GmbH hat zudem in den vergangenen Jah-
ren folgende Baugenehmigungen erwirkt und umgesetzt:

e ein Blrocontainer
e zwei Sozialcontainer und ein Sanitarcontainer
o zwei Testplatze zur Funktionsprifung von pyrotechnischen Gegensténden der Kategorie F 1

Des Weiteren liegt eine Baugenehmigung fiir ein Gebaude zur Einlagerung von Paletten vor,
das auf einem der Fundarmente der abgerissenen Gebaude errichtet werden soll, welche je-
doch bisher nicht umgesetzt wurde.

Die Genehmigung nach dem BImSchG der derzeitigen Nutzung des Plangebietes umfasst
zudem die Pflicht eine 4 m breite Feuerwehrzufahrt dauerhaft bereitzustellen.

Die Bunkeranlage befindet sich im Westen des Plangebietes und umfasst 39 einzelne Bunker.
Die Bunker sind in drei parallelen Reihen gebaut und werden durch asphaltierte Fahrwege
erschlossen. Es handelt sich um oberirdische Bauten, die mit Erde bedeckt sind. Auf den Bun-
kern stockt eine Vegetation, die als Pionierwald einzustufen ist. Der Standort des Biirocontai-
ners befindet sich sidlich der nordlichsten Bunkerreihe. Der Standort war vor der Aufstellung
des Containers bereits versiegelt. Zwei der drei Regenriickhaltebecken befinden sich nérdlich
der Bunkeranlage, das dritte Becken liegt ostlich. Das Blrogebaude, die ehemaligen Hunde-
zwinger sowie die Sozialcontainer und der Sanitdrcontainer befindet sich ganz im Osten des
Plangebietes. Die Container stehen auf einem Fundament eines ehemaligen Gebaudes. Die
ehemalige Tankanlage liegt hingegen mittig im Plangebiet. Das Betriebsgelande ist vollstandig
eingezaunt. Die Feuerwehrzufahrt befindet sich im Norden des Gelandes tberwiegend aufer-
halb der Zaunanlage. Fir die genehmigten Funktionsteste werden bereits versiegelte Flachen
genutzt. Das Gelande wird Uber die Strale Zum kleinen Loh erschlossen, an der sich auch
die Hauptzufahrt befindet. Es handelt sich um eine Gemeindestralle, die nérdlich in einer Ent-
fernung von etwa 1,3 km in die KreisstralRe 211 mindet. Innerhalb des Betriebsgelandes be-
finden sich asphaltierte Fahrwege sowie Stellplatze, die mit Schotter und Betonsteinpflaster
befestigt sind.

An der suddstlichen Grenze des Plangebietes stockt ein Gehdlzbestand, der dem Biotoptyp
Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald zuzuordnen und als Wald im Sinne des NWaldLG
einzustufen ist. Dies gilt auch fur die Gehdlzbestande auf der Bunkeranlage sowie sidwestlich
der Bunkeranlage. Die Freiflachen des Betriebsgeldndes werden Uberwiegend von einer Ve-
getation eingenommen, die den Biotoptypen halbruderale Gras- und Staudenflur und meso-
philes Grinland zuzuordnen sind. Es kommen jedoch auch weitere von Gras und krautigen
Pflanzen dominierte Bestande vor, wie zum Beispiel Binsenriede, feuchte Sandheide sowie
Trockenrasen. Zudem sind zwei kleinere Gehdlzbestande im Geltungsbereich vorhanden.

Nordlich, dstlich und stiddstlich des Plangebietes erstrecken sich landwirtschaftlich sowohl als
Acker als auch als Intensivgriinland genutzte Flachen. Stidwestlich grenzt ein groRerer Wald-
bestand an das Plangebiet an. Nordlich in geringer Entfernung sowie siidwestlich befinden
sich weitere kleinere Waldbestande. Siidwestlich liegt zudem das Lohmoor, ein Stillgewasser,
das im Zuge der Errichtung der Bunkeranlage entstanden ist.

Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich norddstlich des Plangebietes an der Stralle
Im Vie in einer Entfernung von etwa 1,55 km. Es handelt sich um Wohnbebauung in Aul3en-
bereichslage.

6. PLANUNGSANLASS / PLANUNGSZIELE

Seit 2007 wird das Plangebiet von der Firma Bothmer Pyrotechnik GmbH genutzt. Fir diese
Nutzung liegen eine Genehmigung nach dem BImSchG von 18.04.2007 sowie eine Ande-
rungsgenehmigung vom 07.08.2017 nach dem BImSchG vor. Zudem bestehen weitere
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Erlaubnisse und Anzeigebestatigungen. Neben der Lagerung und dem Handel mit Feuer-
werkskorpern bietet das Unternehmen auch Dienstleistungen im Bereich Feuerwerk an. Ein
weiterer Geschaftszweig umfasst die Lagerung, Kommissionierung und Verpackung von Ge-
fahrstoffen und Explosivstoffen.

Das Unternehmen plant eine Erhéhung der Lagerkapazitaten in der Bunkeranlage. Vorgese-
hen ist die Erhdéhung der Lagerkapazitédten sowohl fir sonstige Gefahrstoffe als auch fur Ex-
plosivstoffe. Die Bunkeranlage weist bereits entsprechende Kapazitaten auf. Daher ist ledig-
lich eine neue Genehmigung nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz erforderlich. Hierzu
hat bereits eine Antragkonferenz 24.04.2017 stattgefunden. Zu diesem Zeitpunkt war jedoch
noch ein anderes Mengenverhaltnis von Explosiv- und Gefahrstoffen vorgesehen. Da nun-
mehr geplant ist, auch das Mengenverhaltnis der Lagerung von Explosiv- und Gefahrstoffen
zu andern, wird nach Aussage der Genehmigungsbehdrde eine Privilegierung gemaf § 35
BauGB im AuRenbereich nicht langer gegeben sein. Daher ist die Anderung des Flachennut-
zungsplanes der Gemeinde Scheeliel sowie die Aufstellung eines Bebauungsplanes fur die
geplante Erweiterung des Unternehmens erforderlich. Vorgesehen ist die Festsetzung eines
Sondergebietes ,Lagerung Gefahrstoffe* auf Ebene des Bebauungsplanes und die Darstel-
lung einer Sonderbauflache ,Lagerung Gefahrstoffe“ auf Ebene des Flachennutzungsplanes.

Diese Bauleitplanungen liegen im Interesse der Gemeinde, da durch diese eine Nutzung der
Bunkeranlage langfristig sichergestellt wird. Zudem handelt es sich um eine Nutzung, die fir
den Standort besonders geeignet ist. Die Gemeinde verfiigt Uber keine weitere entsprechend
gut geeignete Flache. Eine Abwanderung des Unternehmens liegt zudem nicht im Interesse
der Gemeinde.

Fir die kinftige Entwicklung des Unternehmens soll zudem die Errichtung weiterer Gebaude
im ostlichen Bereich des Plangebietes ermoglicht werden. Eine bauliche Erweiterung der Bun-
keranlage selbst ist hingegen nicht vorgesehen. Wesentliche Anderungen des betriebsbeding-
ten Verkehrs sind zudem nicht zu erwarten. Die guiltige Genehmigung nach dem BImSchG fur
den derzeitigen Betrieb enthalt folgende Nebenbestimmung:

-Zur Minimierung von Beeintréchtigungen der umgebenden Fldchen durch Larmimmissionen
ist das Verkehrsaufkommen zum An- und Abtransport auf max. 20 LKW-Fahrten pro Tag
(schwerpunktméflig im August und Dezember) zu beschrénken (§ 8 NNatG).“

Diese Deckelung des LKW-Verkehrs wird auch zukiinftig eingehalten werden, da derzeit der
tatsachliche Verkehr dieses Mal} nicht erreicht. Eine relevante Erhéhung des genehmigten
LKW-Verkehrs ist somit nicht zu erwarten. Dies gilt auch fir den PKW-Verkehr. Der derzeitige
Mitarbeiter- und Kundenverkehr wird auch kiinftig einen mit dem heutigen Mal} vergleichbaren
Umfang aufweisen (vgl. Kap 8.4).

Durch die Wahl eines bereits bestehenden, bislang lediglich privilegiert betriebenen Betriebs-
standortes fur dessen langfristige Absicherung kommt die Gemeinde dem stadtebaulichen
Grundsatz nach, ihre stadtebauliche Entwicklung soweit moglich ohne Ruckgriff auf landwirt-
schaftliche Flachen zu betreiben. Waldflachen werden lediglich in einem sehr geringen Um-
fang Uberplant.

7. INHALT DER ANDERUNG
Bisher war der Anderungsbereich vollstéandig als Flache fiir die Landwirtschaft dargestellt.

Mit der 71. Flachennutzungsplananderung erfolgt nunmehr die Darstellung einer etwa 10,6 ha
grofen Sonderbaufldche mit der Zweckbestimmung ,Lagerung Gefahrstoffe* sowie von Fl&-
chen fiir Wald, die insgesamt etwa eine Gréf3e von 1,5 ha aufweisen. Auf einer Flache von
etwa 5,29 ha wird eine Darstellung getroffen, in welcher sich Sonderbauflache mit Flachen fir
Wald Uberlagern. Fur diese Bereiche erfolgt folgende textliche Darstellung:

sInnerhalb der Bereiche der Sonderbaufldche "Lagerung Gefahrstoffe", die gleichzeitig auch

als Flache fiir Wald dargestellt sind, befindet sich eine Bunkeranlage mit 39 Bunkern, deren
Erdgeschossfulbodenhéhe sich etwa auf Hbhe des anstehenden Geldndes befindet. Die
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Bunker sind mit Bodenmaterial iiberdeckt und mit Gehélzen bestanden. Es handelt sich bei
diesen Gehoblzbestdnden um Wald gemél § 2 NWaldLG. Innerhalb dieser sowohl als Sonder-
bauflache als auch als Flédche fiir Wald dargestellten Bereiche ist eine Sondernutzung mit der
Zweckbestimmung "Lagerung Gefahrstoffe” geplant. Gleichzeitig sind die Fldchen als Wald
geméal § 2 NWaldLG dauerhaft zu erhalten.”

Die Kennzeichnung der Richtfunktrasse wird zudem aus dem wirksamen Flachennutzungs-
plan Gbernommen.

PLANUNGSRELEVANTE BELANGE

Umwelt- und Naturschutz sowie Landschaftspflege

In § 1a BauGB ist fiir die Aufstellung von Bauleitplanen geregelt, dass die Vermeidung und
der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in der gemeindlichen Abwagung zu berticksichtigen
sind. Zudem sind die Belange des Umweltschutzes einschlief3lich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 bei der Aufstellung von Bauleitplanen zu berick-
sichtigen. Fur die Belange des Umweltschutzes ist zudem gemaR § 2 Abs. 4 BauGB eine
Umweltprifung durchzufiihren und deren Ergebnisse in einem Umweltbericht darzulegen.

Die vorliegende Bauleitplanung bereitet die Nutzung der Bunkeranlage zur Lagerung von Ex-
plosivstoffen und Gefahrstoffen nach der 4. BImSchV und der Stérfall-Verordnung (12. Blm-
SchV) vor. GemaR Anlage 1 zum UVPG ist hierflr eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls
nach § 3c Satz 1 UVPG bzw. eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls nach § 3c
Satz 2 UVPG erforderlich.

Gemal § 50 UVPG entfallt eine Vorpriifung allerdings, wenn flr den aufzustellenden Bebau-
ungsplan eine Umweltprifung nach den Vorschriften des BauGB durchgefihrt wird. Daher
sind keine gesonderten Unterlagen vorzulegen. Die kumulativen Wirkungen werden im Um-
weltbericht zur vorliegenden Planung thematisiert.

Der Umweltbericht zur vorliegenden Planung beschreibt und bewertet die zu erwartenden
Auswirkungen auf die Schutzguter von Umwelt, Natur und Landschaft (vgl. Kap. 9.7). Des
Weiteren umfasst der Umweltbericht eine Beschreibung der geplanten MafRnahmen, mit de-
nen festgestellte erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, verhindert, verrin-
gert oder soweit moéglich ausgeglichen werden sollen (vgl. Kap. 9.9), sowie gegebenenfalls
geplante UberwachungsmaRnahmen. Weitere Bestandteile des Umweltberichtes sind eine
Beschreibung der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten (vgl. Kap.
9.14) sowie eine Beschreibung der erheblichen nachteiligen Auswirkungen nach § 1 Absatz 6
Nummer 7 Buchstabe j (vgl. Kap. 9.13). Im vorliegenden Fall sind zudem die Vorgaben des
NWaldLG zu beachten, da Waldbestande im Plangebiet sowie angrenzend an dieses vorkom-
men (vgl. Kap. 9.8).

Die Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB hat ergeben, dass die vorliegende Planung er-
hebliche Umweltauswirkungen zur Folge hat. Betroffen sind die Schutzgiter Pflanzen und
Tiere, Flache, Boden sowie Schutzgebiete und -objekte. Teilweise konnen die Auswirkungen
vermieden oder verringert werden. Die verbleibenden Auswirkungen werden durch interne
und externe KompensationsmaRnahmen sowie die Abbuchung von einem Kompensations-
mafnahmenpool ausgeglichen. Bei der internen MaRnahme handelt es sich um die Wieder-
herstellung des geschitzten Biotops Feuchte Sandheide (HCF). Der Ausgleich der Ubrigen
von erheblichen Auswirkungen betroffenen geschiitzten Biotope erfolgt durch die Abbuchung
von mesophilen Grinlandflachen von einem Kompensationspool. Die verbleibenden erhebli-
chen Auswirkungen werden im Bereich drei externer Flachen durch Aufforstungs-, Extensivie-
rungs- und SukzessionsmalRnahmen kompensiert. Es verbleiben somit in Bezug auf den Re-
gelbetrieb der geplanten Nutzung keine erheblichen negativen Umweltauswirkungen. Ledig-
lich die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache (Flacheninanspruchnahme) lassen
sich nicht véllig vermeiden.
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Die erheblichen negativen Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebau-
ungsplan zulassigen Vorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, sind
in Kap. 9.13 dargestellt.

Aufgrund der Biotoptypenzusammensetzung im Plangebiet war das Vorkommen besonders
geschutzter Arten wahrscheinlich. Daher wurden Kartierungen durchgefihrt und ein arten-
schutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt. Aufgrund der Nahe des Plangebietes zu einem FFH-
Gebiet war zudem eine FFH-Vertraglichkeitsvorprifung erforderlich. Der artenschutzrechtli-
che Fachbeitrag belegt, dass durch die vorliegende Bauleitplanung keine Verbotstatbestande
gemal § 44 BNatSchG vorbereitet werden (vgl. Anhang Ill). Die FFH-Vertraglichkeitsvor-
prifung kommt zudem zu dem Ergebnis, dass ausgeschlossen werden kann, dass der Be-
bauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot” zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-
Gebietes Nr. 38 ,Wimmeniederung“ in seinen fur die Erhaltungsziele mafigeblichen Bestand-
teilen fuhrt. Daher ist die Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung gemaf § 34 Abs. 1
und 2 BNatSchG nicht erforderlich (vgl. Anhang IV).

Im Plangebiet sowie angrenzend an dieses kommen Gehdlzbestande vor, die Wald im Sinne
des NWaldLG darstellen. Der GroRteil des im Plangebiet vorkommenden Waldbestandes wird
als Flache fir Wald festgesetzt. Dadurch wird sichergestellt, dass diese Flachen dauerhaft
Wald im Sinne des Gesetzes bleiben. Lediglich eine 5.155 m? Waldflache wird als Sonderge-
biet festgesetzt. Hierbei handelt es sich somit um eine Waldumwandlung im Sinne des § 8
NWaldLG, die als ,Umwandlung in Flachen mit anderer Nutzungsart® definiert ist. Es wird eine
gemaf § 8 NWaldLG erforderliche Ersatzaufforstung durchgefihrt (vgl. Kap. 9.4 & 9.11).

Klimaschutz

Gemal § 1a Abs. 5 soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch Ma3nahmen,
die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den Kii-
mawandel dienen Rechnung getragen werden. Des Weiteren ist bei der Aufstellung von Bau-
leitplanen gemal § 1 Abs. 6 Nr. 7 die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame
und effiziente Nutzung von Energie zu bericksichtigen.

Im Zuge des Klimawandels ist kiinftig mit extremeren Wetterereignissen zu rechnen (Nieder-
schlag, Hitze, Wind). Das Plangebiet befindet sich weder in einem festgesetzten oder vorlaufig
gesicherten Uberschwemmungsgebiet noch innerhalb eines Uberflutungs- oder Risikogebie-
tes gemaB Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie. Das nachstgelegene Uberschwem-
mungsgebiet ist etwa 700 m entfernt. Hinsichtlich kiinftiger Hochwasserereignisse besteht flr
das Plangebiet somit ein aulert geringes Risiko. Des Weiteren ist eine dezentrale Nieder-
schlags- und Schmutzwasserentsorgung geplant. Dies tragt zur Vermeidung kiinftiger Hoch-
wasserereignisse bei. Durch die Erdliberdeckung der Bunkeranlage sowie die Bauweise sind
die Bunker bereits hinsichtlich steigender Temperaturen gut gerustet, da die Temperaturen
auch bei langeren Hitzeperioden im Inneren nicht erheblich steigen. Dies gilt auch fir starkere
Sturmereignisse.

Die Belange des Klimaschutzes werden zudem insofern bertcksichtigt, als dass auf eine Fla-
che zurtckgegriffen wird, die bereits mit einer Bunkeranlage bebaut ist. Hierdurch wird die
Inanspruchnahme zusatzlicher Freiflachen verhindert und damit Energie gespart. Des Weite-
ren wirkt sich positiv aus, dass auf eine Inanspruchnahme kohlenstoffhaltige Béden mit Be-
deutung fur den Klimaschutz verzichtet wird und die Waldbestédnde im Plangebiet weitliber-
wiegend erhalten werden.

Das GEG trifft zudem bereits umfassend Regelungen zur Gebaudedammung. Des Weiteren
kann auch kiinftig erwartet werden, dass die Anforderungen des GEG schrittweise weiter ver-
scharft werden, so dass eine Erforderlichkeit zusatzlicher Regelungen in der Bauleitplanung
nicht gesehen wird.

Dies gilt auch fir Regelungen zum Thema erneuerbare Energien, da die mégliche Nutzung
von den zu lagernden Gefahrstoffen abhangt. Die vorliegende Bauleitplanung schrankt aller-
dings die Nutzung entsprechender Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien nicht ein, so
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dass eine Installation jederzeit moglich bleibt. Eine Beheizung oder Kiihlung der Bunkeranlage
ist derzeit nicht gegeben und wird voraussichtlich auch zukiinftig nicht oder lediglich in einzel-
nen Bunkern erforderlich werden. Es handelt sich somit um eine Lagerungsart, fir die relativ
wenig Energie bendtigt wird.

Wasserwirtschaft / Loschwasserversorgung

Das im Plangebiet ansassige Unternehmen hat das Gelénde der Bunkeranlage 2007 erwor-
ben. Die Bunkeranlage wurde zusammen mit den Fahrwegen, dem heutigen Blirogebdude
sowie zwei weiteren Gebauden, einer Tankanlage mit drei Tanks und einem Technikgebaude,
Hundezwingern sowie einer Trafostation bereits im Jahre 1990 fertiggestellt. Seit dieser Zeit
erfolgt die Entwasserung der Gebaude und Versiegelungen Uber die seit 1990 vorhandenen
drei Regenruckhaltebecken sowie teilweise Uber eine direkte Versickerung.

Dem Unternehmen liegen zudem folgende (Bau-)Genehmigungen aus den Jahren seit 2007
Vor:

e Birocontainer
o Zwei Testplatze zur Funktionsprifung von pyrotechnischen Gegenstanden, Kategorie F 1
e Zwei Sozialcontainer und ein Sanitarcontainer

Da diese baulichen Anlagen innerhalb bereits versiegelter Flachen errichtet wurden, fallt kein
zusatzliches Niederschlagswasser an.

Aufgrund der Tatsache, dass bereits seit Uber drei Jahrzehnten die Oberflachenentwasserung
erfolgreich praktiziert wird, geht die Gemeinde davon aus, dass die ErschlieRung in dieser
Hinsicht grundsétzlich gewahrleistet ist. Hinsichtlich der kinftig zuséatzlich zulassigen Versie-
gelung ist auf Ebene der Bauleitplanung nachzuweisen, dass eine hinreichende Entwasse-
rung grundsatzlich maéglich ist. Das Plangebiet ist entsprechend dimensioniert, so dass gege-
benenfalls weitere Regenrickhalteeinrichtungen angelegt werden kénnen bzw. die vorhande-
nen Becken erweitert werden kdnnen.

Das Schmutzwasser der sanitaren Anlagen des Blirogebaudes sowie des Sanitarcontainers
wird im Bestand durch eine Kleinklaranlage gereinigt und versickert. Sollten zuklinftig grof3ere
Mengen an Schmutzwasser anfallen, so ist ggf. die Kleinklaranlage entsprechend zu ertiichti-
gen oder eine zusatzliche Anlage zu errichten.

Die Léschwasserversorgung erfolgt derzeit Gber drei Zisternen. Sofern zukinftig eine Erwei-
terung der Loschwasservorbehaltung erforderlich ist, stehen im Plangebiet ausreichend Fla-
chen hierfur zur Verfugung.

Verkehr

Die Belange des Uberdrtlichen Verkehrs werden durch die vorliegende Planung nicht berahrt,
da die Straflte Zum kleinen Loh sowie die Kreisstrale 211 geeignet sind die betriebsbedingten
Fahrverkehre entsprechend der derzeitigen Situation aufzunehmen. Die Strale Zum kleinen
Loh wurde bereits zum Zeitpunkt der militarischen Nutzung ,.schwerlastfahig“ ausgebaut. Die
Sondernutzung wird aus dem bestehenden Betrieb heraus entwickelt. Die Betriebsprozesse
werden insofern auch zukiinftig vergleichbar sein.

Der LKW-Verkehr ist gemaR der aktuellen Genehmigung der derzeitigen Nutzung mit bis zu
20 LKW-Fahrten pro Tag anzunehmen. Dieses MalR des LKW-Verkehrs wird auch zuklnftig
eingehalten werden. Eine relevante Erhéhung des LKW-Verkehrs ist nicht geplant. Auch der
Mitarbeiter- und Kundenverkehr wird kinftig einen mit dem heutigen Maf} vergleichbaren Um-
fang aufweisen. Bereits derzeit erfolgt ein Lagerverkauf bzw. eine Abholung von Silvesterfeu-
erwerk fur Jedermann ab 18 Jahren an den letzten drei Werktagen des Jahres, an denen
allgemein ein Verkauf von Feuerwerk an jedermann zulassig ist. Wahrend dieser Tage ist mit
200 bis 300 Fahrzeugbewegungen am Tag zu rechnen. Wahrend der tbrigen Werktage kann
zudem Partyzubehdr vor Ort gekauft werden. Dieses Angebot wird allerdings wenig genutzt
und soll nicht erweitert werden. Es handelt sich dabei um ein betriebsbezogenes Angebot mit
einem sehr beschrankten Sortiment. Der hierdurch erzeugte Verkehr ist vor dem Hintergrund
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des zulassigen Lieferverkehrs zu vernachlassigen. Es sind des Weiteren keine grofieren Per-
sonalaufstockungen geplant, so dass sich der Mitarbeiterverkehr kiinftig ebenfalls in einem
vergleichbaren Rahmen bewegen wird.

Eine wesentliche Anderung der betriebsbedingten Verkehre ist aus den genannten Griinden
somit infolge der vorliegenden Planung nicht zu erwarten.

Die verkehrlichen Belange werden durch die vorliegende Planung nicht negativ berlhrt.

Wirtschaft

Die Belange der Wirtschaft werden positiv bertihrt, da einem ortsansassigen Unternehmen,
das seit vielen Jahren erfolgreich in der Region wirtschaftet, Erweiterungsmdglichkeiten an
einem herausragend geeigneten Standort geschaffen werden.

Landwirtschaft

Das Plangebiet grenzt unmittelbar an landwirtschaftlich genutzte Flachen, von denen Staub-
und Geruchsemissionen ausgehen kénnen. Im landlich gepragten Raum ist eine derartige
Nachbarschaft jedoch nahezu unumganglich, so dass bei gegenseitiger Ricksichtnahme
keine Konflikte zu erwarten sind, die der geplanten Nutzung grundsatzlich entgegenstehen.

Eine Einschrénkung der landwirtschaftlichen Nutzung im Bereich der angrenzenden Flachen
durch Schattenwurf mdglicher neuer Gebaude ist aufgrund der bestehenden Eingriinung des
Plangebietes nicht zu erwarten. Die Belange der Landwirtschaft werden somit nicht negativ
berlhrt.

Wald

Im Plangebiet befinden sich Gehdlzbestande, die gemal der unteren Waldbehorde als Wald
im Sinne des NWaldLG einzustufen sind. Diese mit der unteren Waldbehorde im Frihjahr
2022 vor Ort abgeglichenen ,internen® Waldbesténde sind nachfolgend der Abb. 5 zu entneh-
men. Zudem grenzen Waldbestande an das Plangebiet an, die ebenfalls als Wald im Sinne
des Gesetzes gelten.

Die Waldbesténde im Plangebiet werden Uberwiegend als Flgche fiir Wald dargestellt. Ledig-
lich ein kleinerer Bestand siidéstlich der nérdlichsten Bunkerreihe wird tiberplant. Diese Uber-
planung ist erforderlich, da eine unmittelbare Nahe zwischen der geplanten Halle zur Lage-
rung, Kommissionierung und Verpackung und der Bunkeranlage aus Sicherheitsgriinden so-
wie fur die Betriebsabldufe unerldsslich ist. Aus diesem Grund besteht ein erhebliches wirt-
schaftliches Interesse der waldbesitzenden Person. Zudem ist bei einer rechtskonformen (den
Anforderungen des § 1 BauGB entsprechenden) Bauleitplanung immer davon auszugehen,
dass sie den Belangen der Allgemeinheit dient. Somit sind die Anforderungen des § 8 Abs. 3
NWaldLG grundsétzlich gegeben. Wie Kap. 9.11 zu entnehmen ist, wird zudem eine Ersatz-
aufforstung durchgefihrt.

In Bezug auf die im Plangebiet verbleibenden sowie die angrenzenden Waldbestande gilt es
zu prifen, ob die Waldfunktionen (Nutzfunktion, Schutzfunktion und Erholungsfunktion) durch
die vorliegende Planung beeintrachtigt werden. Wie Kap. 4.2 zu entnehmen ist, kdnnen nega-
tive Auswirkungen auf die Waldfunktionen ausgeschlossen werden.

Als SchutzmalRnahme beispielsweise gegen Windwurf wird grundséatzlich empfohlen, einen
hinreichenden Abstand von einer Baumlange zwischen Gebduden und Waldrand zu berick-
sichtigen. Im vorliegenden Fall ist der Vorhabentrager zugleich auch Waldeigentimer der im
Plangebiet vorhandenen Waldbestande. Gesetzliche Vorgaben hinsichtlich eines einzuhalten-
den Schutzabstandes zu (eigenen) Waldbestanden existieren nicht. Dies liegt in der Eigen-
verantwortung des Vorhabentragers und Waldeigentimers. Im vorliegenden Fall wird inner-
halb des Abstandes einer Baumléange (in diesem Fall etwa 35 m) die Errichtung von Gebauden
grundsétzlich vorgesehen. Dies ist zum einen auf die Bestandssituation zurtickzufihren (die
Bunkeranlage ist mit Wald bestanden, (vgl. Abb. 5), zum anderen darauf, dass es unerlasslich
fur eine effektive Nutzung des Plangebietes ist. Aufgrund der 6kologischen Bedeutung der
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Umgebung des Plangebietes (6stlich FFH-Gebiet und NSG, westlich Gebiet, das die Voraus-
setzungen flr ein NSG erfiillt) ist es zudem erforderlich die gewerbliche Nutzung auf das be-
stehende Betriebsgrundstiick zu beschranken und die Inanspruchnahme weiterer Freiflachen
zu verhindern. Das ansassige Unternehmen hat zudem das bestehende Betriebsgelande
(Plangebiet) aufgrund der besonderen Eignung der Bunkeranlage zur Lagerung von Explosiv-
und Gefahrstoffen und der Lage abseits jeglicher Wohnbebauung sowie die dadurch unprob-
lematische Immissions- und Gefahrensituation gewabhlt. Einen vergleichbaren Standort gibt es
fur das Unternehmen auch im grof3eren Umkreis nicht. Die Wahl eines anderen Standortes
stellt somit keine Alternative dar. Es handelt sich jedoch bei der geplanten Nutzung um eine
Nutzung, die nicht dem dauerhaften Aufenthalt von Menschen dient. Des Weiteren bestehen
forstwirtschaftliche Moglichkeiten (Kontrolle und Beschneidung von Gehdlzen, Entwicklung
von Waldrandern, Verjingung und Pflege des Waldbestandes im Sinne des NWaldLG) um
der ,Verkehrssicherungspflicht nachzukommen. Diese besagt, dass derjenige, der eine Ge-
fahrenquelle schafft, unterhalt oder in seinem Verantwortungsbereich andauern lasst, die all-
gemeine Rechtspflicht hat, die notwendigen und zumutbaren Vorkehrungen zu treffen, um die
Schadigung anderer maoglichst zu verhindern. Somit bestehen fiir den Vorhabentrager hinrei-
chend Mdglichkeiten geeignete Schutzmalinahmen zu ergreifen (vgl. Kap. 4.2).

Die Waldbelange wurden aus den oben genannten Grinden hinreichend beriicksichtigt.

Bergbau

Wer bergfreie Bodenschatze gewinnen (abbauen) will, bendtigt dazu eine Bewilligung geman
§ 8 BBergG. Entsprechende Bewilligungen gewahren das Recht, innerhalb eines bestimmten
Feldes Bodenschatze zu gewinnen.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des bergbaurechtlichen Bewilligunsfeldes ,Rotenburg-
Séhlingen®. Die Wintershall DEA Deutschland GmbH ist berechtigt hier Kohlenwasserstoffe
zu gewinnen. Das Erlaubnisfeld umfasst gemafl dem Niedersachsischen Bodeninformations-
system (LBEG 2022) neben dem Plangebiet weite Teile der Gemeinde Scheel3el und der um-
liegenden Kommunen inclusive diverser Ortschaften. Die Férderung von Gasen wie zum Bei-
spiel Kohlenwasserstoffen steht in der Regel nicht im Konflikt mit vorhandener Bebauung, die
entsprechend Bestandsschutz genieft. Es wird daher davon ausgegangen, dass diesbezlg-
lich auch Neubauten im Plangebiet nicht zu Konflikten filhren werden und die Berechtigung
einer langfristigen Nutzung des Plangebietes nicht entgegensteht.

Im Grundbuch sind fiir das Plangebiet keine bergbaurechtlichen Rechte verzeichnet.

Freizeit / Erholung / Tourismus

Aufgrund der Tatsache, dass das Plangebiet bereits Gberwiegend bebaut und eingegrint ist,
kénnen keine negativen Auswirkungen erkannt werden, da es nicht zu erheblichen Land-
schaftsbildbeeintrachtigungen kommen wird.

Der kiinftige LKW-Verkehr wird das derzeitige Mal® nicht relevant iberschreiten. Auch der
PKW-Verkehr wird sich nicht wesentlich andern (vgl. Kap. 9.4). Die Ausbaubreite der Zufahrt-
stralde lasst Uberdies problemlos zu, im Begegnungsfall ausreichend Abstand einzuhalten.
Negative Auswirkungen auf den regional bedeutsamen Fahrradweg kénnen somit ausge-
schlossen werden.

Immissionsschutz

Im Zuge des Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG wurde fur die bestehende Nutzung
der Bunkeranlage durch die zustandige Behdrde (staatliches Gewerbeaufsichtsamt Lineburg)
die generelle Vertraglichkeit mit den umgebenden Nutzungen gepriift und als gegeben befun-
den.

Beim Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot®, der im Parallelverfahren zur vorlie-
genden Planung aufgestellt wird, handelt es sich um einen Angebotsplan. Die kiinftigen Im-
missionen stehen daher zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht genau fest. Derzeit lassen
sich folgende Aussagen zur kiinftigen Immissionssituation treffen:
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Luftschadstoffemissionen

Der Lagerbetrieb in der Bunkeranlage sowie die geplante Kommissionierung und Verpackung
in der derzeit geplanten Halle ist nicht mit Luftverunreinigungen verbunden. Es sind weder
gefasste noch diffuse Emissionsquellen vorhanden. In geringem Umfang werden durch an-
und abfahrende Fahrzeuge Abgase aus den Verbrennungsmotoren freigesetzt. Staubemissi-
onen sind nicht zu erwarten.

Schallemissionen

Larmimmissionen ergeben sich voraussichtlich lediglich durch an- und abfahrende Fahrzeuge
sowie einer mdglichen Gartennutzung im Zusammenhang mit einer geplanten Wohnung fur
Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter. Der be-
triebsbedingte Verkehr wird sich zudem voraussichtlich nicht wesentlich &ndern (vgl. Kap. 8.4).
Tieffrequente Gerdusche sind nicht zu erwarten. Aufgrund des Abstandes von 1,55 km zwi-
schen Plangebiet und nachstgelegener Wohnbebauung, sind weiterhin gesunde Wohnverhalt-
nisse gegeben.

Sonstige Emissionen

Sonstige Emissionen wie mechanische Schwingungen, Vibrationen, Geruchsemission oder
Emissionen durch elektromagnetische Felder treten nicht auf.

Trennungsgrundsatz

Da mit der vorliegenden Planung die Genehmigung einer Anlage vorbereitet wird, die in der
Seveso lI-Richtlinie aufgefuhrt ist, sind die im Folgenden beschriebenen Anforderungen an
die Bauleitplanung zu bericksichtigen. GemaR § 50 Satz 1 BImSchG sind bei raumbedeutsa-
men Planungen und MalRnahmen die fir eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen ei-
nander so zuzuordnen, dass von schweren Unféllen im Sinne des Art. 3 Nr. 5 der Seveso II-
Richtlinie in Betriebsbereichen hervorgerufene Auswirkungen auf die ausschlieRlich oder
Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete,
insbesondere 6ffentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter
dem Gesichtspunkt des Naturschutzes besonders wertvolle oder besonders empfindliche Ge-
biete und 6ffentlich genutzte Gebaude soweit wie mdglich vermieden werden. Der sogenannte
»rennungsgrundsatz" stellt fir die Bauleitplanung eine Abwagungsdirektive dar. Es handelt
sich beim Trennungsgrundsatz zwar um einen Belang von herausgehobener Bedeutung, der
allerdings gleichwohl abwagungsfahig ist. Er kann daher durch andere Belange, denen im
konkreten Planungsfall héheres Gewicht beigemessen wird, relativiert und entsprechend ein-
geschrankt werden.

Die KOMMISSION FUR ANLAGENSICHERHEIT (2010) hat diesbezuglich den ,Leitfaden — Empfeh-
lungen fiir Absténde zwischen Betriebsbereichen nach der Stérfall-Verordnung und schutzbe-
diirftigen Gebieten im Rahmen der Bauleitplanung — Umsetzung § 50 BImSchG* entwickelt.
Gemal dem Leitfaden handelt es sich bei den ,schutzbedirftigen Gebieten“ um folgende Be-
reiche:

a) Baugebietei. S. d. BauNVO, mit dauerhaftem Aufenthalt von Menschen, wie Reine Wohn-
gebiet (WR), Allgemeine Wohngebiete (WA), Besondere Wohngebiete (WB), Dorfgebiete
(MD), Mischgebiete (MI) und Kerngebiete (MK), Sondergebiete (SO), sofern der Wohnan-
teil oder die offentliche Nutzung Uberwiegt, wie z. B. Campingplatze, Gebiete fir groflfla-
chigen Einzelhandel, Messen, Schulen/Hochschulen, Kliniken.
b) Gebaude oder Anlagen zum nicht nur dauerhaften Aufenthalt von Menschen oder sensible
Einrichtungen, wie
e Anlagen fUr soziale, kirchliche, kulturelle, sportliche und gesundheitliche Zwecke, wie
z. B. Schulen, Kindergarten, Altenheime, Krankenhauser,

o Offentlich genutzte Gebaude und Anlagen mit Publikumsverkehr, z. B. Einkaufszentren,
Hotels, Parkanlagen. Hierzu gehéren auch Verwaltungsgebaude, wenn diese nicht nur
gelegentlich Besucher (z. B. Geschaftspartner) empfangen, die der Obhut der zu
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8.11

8.12

9.11

besuchenden Person in der Weise zuzuordnen sind, dass sie von dieser Person im
Alarmierungsfall hinsichtlich ihres richtigen Verhaltens angehalten werden kénnen.

c) Wichtige Verkehrswege z. B. Autobahnen, Hauptverkehrsstralien, ICE-Trassen. Was wich-
tige Verkehrswege sind, hangt letztendlich von deren Frequentierung ab. Orientierungs-
werte zur Einstufung von Verkehrswegen finden sich in Ref. Nr. B 18 der Fragen und Ant-
worten zur Richtlinie 96/82/EG (Seveso-II-Richtlinie)i. Sie dienen als Orientierungshilfe zur
Auslegung der Richtlinie zur Beherrschung der Gefahren bei Unfallen mit gefahrlichen Stof-
fen. Sie sind jedoch nicht verpflichtend und schlieBen eine andere vernlinftige Auslegung
nicht aus.

Um im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung sicher zu gehen, dass der gemafR dem Leit-
faden ,angemessene Sicherheitsabstand“ zu den ,schutzbediirftigen Gebieten* eingehalten
wird, wurde ein Gutachten erarbeitet (vgl. Anhang V). Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis,
das der angemessene Sicherheitsabstand zum Siedlungsrand der Ortschaft Westervesede
unter Berlcksichtigung einer maximalen Nettoexplosivmasse (Masse an Explosivstoffen der
Lagergruppe 1.1, die auf einmal detonieren kann) von 469,38 t sicher eingehalten wird.

Ver- und Entsorgung / Umgang mit Abféllen und Abwaéssern

Die Ver- und Entsorgung (Strom, Telekommunikation) ist bereits im Bestand sichergestellt.
Das Blrogebaude wird mit Heizdl beheizt. Eine genauere Beschreibung der geplanten Ent-
wasserung des anfallenden Niederschlagswasser, der Schmutzwasserentsorgung sowie der
Léschwasserversorgung sind Kap. 8.3 zu entnehmen.

Ein Glasfaseranschluss ist vorhanden, so dass eine schnelle Internetverbindung gewahrleistet
ist.

Bezlglich anfallender Abfalle besagen die Genehmigungsunterlagen der bestehenden Bim-
SchG-Genehmigung, dass im bestimmungsgemalien Betrieb weder besonders (berwa-
chungsbediirftige Abféalle noch Gberwachungsbediirftige Abfélle anfallen. Die geringen Men-
gen sonstiger Abfélle werden tiber die kommunalen Einrichtungen entsorgt. Uberlagerte Pro-
dukte oder beschadigte Waren werden in Absprache mit dem Einlagerer oder Hersteller der
Ware an den Hersteller zur Verwertung oder Beseitigung zuriickgefiihrt oder gemaf spreng-
stoffrechtlicher Vorschriften ordnungsgemaf entsorgt bzw. beseitigt. Besondere Abfalle fallen
nicht an. Dies gilt auch flr den zukiinftig geplanten Betrieb.

Altlasten

Das Plangebiet wurde 1999 vom Amt fir Wehrgeophysik, Wehrgeologische Stelle Oldenburg
auf Altlasten untersucht. Die Untersuchung kam zu dem Ergebnis, dass Altlasten und Rus-
tungsaltlastverdachtsflachen nicht vorhanden waren.

UMWELTBERICHT

Einleitung

Entsprechend § 2 Abs. 4 BauGB ist zur Ermittlung und Bewertung der Belange des Natur- und
Umweltschutzes eine Umweltprifung durchzufiihren und die Ergebnisse dieser Prifung in ei-
nem Umweltbericht zu beschreiben. Der Umweltbericht selbst basiert auf der Anlage zu § 2
Abs. 4 und § 2a BauGB. Die Ergebnisse der Umweltpriifung zum Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehe-
maliges Munitionsdepot® sowie zu der im Parallelverfahren aufgestellien 71. Flachennut-
zungsplananderung sind im Folgenden dargestellt. Damit soll sichergestellt werden, dass das
fur eine Beurteilung der Belange des Umweltschutzes notwendige Abwagungsmaterial in ei-
nem ausreichenden Detaillierungsgrad zur Verfligung steht.

Inhalt und Ziele der Bauleitplanung

Die vorliegende Bauleitplanung behandelt einen etwa 17,4 ha grof3en Landschaftsausschnitt
sudwestlich der Ortschaft Westevesede in der Gemeinde Scheel3el. Beim Plangebiet handelt
es sich um eine ehemaliges Militdrgeldnde mit einer umfangreichen Bunkeranlage, die
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9.1.2

urspriinglich als Munitionsdepot flir die niederlandischen Streitkrafte Ende der 80er Jahren
des letzten Jahrhunderts errichtet wurde. Seit 2007 wird das Gelande von der Firma Bothmer
Pyrotechnik GmbH genutzt. Neben der Bunkeranlage befinden sich ein Blrogebaude, eine
stillgelegte Tankanlage mit drei Tanks und einem Technikgebaude, zwei Sozialcontainer so-
wie ein Sanitarcontainer, ein Blrocontainer, die ehemaligen Hundezwinger, drei alte Funda-
mente sowie eine Trafostation im Plangebiet. Die Entwasserung der Bunkeranlage erfolgt Giber
drei Regenrlckhaltebecken. Zudem sind drei Léschwasserzisternen vorhanden.

Das Unternehmen plant eine Erhéhung der Lagerkapazitaten in der Bunkeranlage. Vorgese-
hen ist die Erhdhung der Lagerkapazitadten sowohl fur Explosivstoffe, als auch fir sonstige
Gefahrstoffe. Die Bunkeranlage weist bereits entsprechende Kapazitaten auf. Daher ist ledig-
lich eine neue Genehmigung nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz erforderlich. Hierzu
hat bereits eine Antragkonferenz am 24.04.2017 stattgefunden. Zu diesem Zeitpunkt war je-
doch noch ein anderes Verhaltnis von Explosiv- und sonstigen Gefahrstoffen vorgesehen. Da
nunmehr geplant ist, auch dieses Verhaltnis zu andern, wird eine Privilegierung geman § 35
BauGB im AuRenbereich nicht langer gegeben sein. Daher ist die Anderung des Flachennut-
zungsplanes der Gemeinde Scheeliel sowie die Aufstellung eines Bebauungsplanes fur die
geplante Erweiterung des Unternehmens erforderlich. Vorgesehen ist die Festsetzung eines
Sondergebietes mit der Zweckbestimmung ,Lagerung Gefahrstoffe* auf Ebene des Bebau-
ungsplanes und die Darstellung einer Sonderbaufldche ,Lagerung Gefahrstoffe” auf Ebene
des Flachennutzungsplanes. Mit den Planungen sollen fiir das Unternehmen zudem weitere
bauliche Kapazitdten geschaffen werden, um eine langfristige Standortsicherung zu gewahr-
leisten.

Die differenzierten Regelungen sind den Planzeichnungen der Bauleitplane sowie deren Be-
grindungen zu entnehmen. Der Bedarf an Grund und Boden fir die Planung umfasst etwa
1,74 ha, wobei es sich um ein bestehendes, bereits genutztes Betriebsgelande handelt, inner-
halb dessen eine Nachverdichtung erfolgen soll. Die zukiinftig zusatzlich versiegelbare Flache
betragt etwa 22.850 m2.

Die Geltungsbereiche der vorgesehenen Fldchennutzungsplanadnderung und des aufzustel-
lenden Bebauungsplans sind anndhernd deckungsgleich. Der Bebauungsplan bezieht, im Ge-
gensatz zum Anderungsbereich der Flachennutzungsplananderung, die angrenzenden Ver-
kehrsflachen mit ein. Dies ist auf Ebene des Bebauungsplanes erforderlich, um die Erschlie-
Rung des Plangebietes sicherzustellen.

Im Rahmen der Flachennutzungsplananderung und der Aufstellung des Bebauungsplanes
sehen die einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen die Beachtung der Belange von Umwelt,
Natur und Landschaft, dokumentiert durch einen so genannten Umweltbericht, vor. Da die
Aufstellung der Bauleitplane im sogenannten ,Parallelverfahren® erfolgt, werden die Ausfiih-
rungen des vorliegenden Umweltberichtes auf den ,Detaillierungsgrad Bebauungsplan® abge-
stellt.

Ziele des Umweltschutzes

Die grundlegenden Ziele des Umweltschutzes sind in diversen Fachgesetzen' dargelegt. Im
Rahmen der Bauleitplanung sind insbesondere folgende im Baugesetzbuch (BauGB) be-
nannte Umweltschutzziele zu bericksichtigen:

o Die Bauleitpldne sollen eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung, die die sozialen, wirt-
schaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch in Verantwortung gegeniiber
kiinftigen Generationen miteinander in Einklang bringt, und eine dem Wohl der Allgemein-
heit dienende sozialgerechte Bodennutzung unter Beriicksichtigung der Wohnbedlirfnisse
der Bevélkerung gewébhrleisten. Sie sollen dazu beitragen, eine menschenwiirdige Umwelt

Bundesnaturschutzgesetz, Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz, Wasser-
haushaltsgesetz, Niedersachsisches Wassergesetz, Bundes-Immissionsschutzgesetz einschlielllich seiner
erganzenden Technischen Anleitungen und Verordnungen, Bundeswaldgesetz, Niedersachsisches Gesetz
Uber den Wald und die Landschaftsordnung etc.
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zu sichern, die natlirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den
Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu fér-
dern, sowie die stddtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu
erhalten und zu entwickeln. Hierzu soll die stéddtebauliche Entwicklung vorrangig durch
MaBnahmen der Innenentwicklung erfolgen” (§ 1 Abs. 5).

,Vermeidung von Emissionen sowie sachgerechter Umgang mit Abféllen und Abwéssern*
(§ 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe e).

»,Nutzung erneuerbarer Energien sowie sparsame und effiziente Nutzung von Energie” (§ 1
Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe f).

,Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitédt in Gebieten, in denen die durch Rechtsverord-
nung zur Erfiillung von Rechtsakten der Européischen Union festgelegten Immissions-
grenzwerte nicht (iberschritten werden” (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe f).

,Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden, dabei sind zur
Verringerung der zusétzlichen Inanspruchnahme von Fléachen fiir bauliche Nutzungen die
Mébglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarmachung
von Fldachen, Nachverdichtung und andere MalBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen
sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. Landwirtschattlich,
als Wald oder fiir Wohnzwecke genutzte Fldchen sollen nur im notwendigen Umfang um-
genutzt werden” (§ 1a Abs. 2).

,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts in sei-
nen in § 1 Absatz 6 Nummer 7 Buchstabe a [Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft,
Klima und das Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische
Vielfalt] bezeichneten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzge-
setz) sind in der Abwégung nach § 1 Absatz 7 zu beriicksichtigen. Der Ausgleich erfolgt
durch geeignete Darstellungen und Festsetzungen nach den §§ 5 und 9 als Fldchen oder
MaBBnahmen zum Ausgleich. Soweit dies mit einer nachhaltigen stddtebaulichen Entwick-
lung und den Zielen der Raumordnung sowie des Naturschutzes und der Landschaftspfile-
ge vereinbar ist, kbnnen die Darstellungen und Festsetzungen auch an anderer Stelle als
am Ort des Eingriffs erfolgen. Anstelle von Darstellungen und Festsetzungen kénnen auch
vertragliche Vereinbarungen nach § 11 oder sonstige geeignete MalBnahmen zum Aus-
gleich auf von der Gemeinde bereitgestellten Flachen getroffen werden. § 15 Absatz 3 des
Bundesnaturschutzgesetzes gilt entsprechend. Ein Ausgleich ist nicht erforderlich, soweit
die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt sind oder zuldssig waren”,
,Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch MalRnahmen, die dem Klima-
wandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawandel
dienen, Rechnung getragen werden”(§ 1a Abs. 4).

In dem hier betrachteten Landschaftsausschnitt finden die oben genannten Fachgesetze zu-
dem eine Konkretisierung in folgenden Planen und Schutzverordnungen:
Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan (LRP) fir den LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) stammt aus dem
Jahr 2015. Er trifft flir das behandelte Gebiet folgende Aussagen:

Tab. 1: Ubersicht iiber die Aussagen des Landschaftsrahmenplanes

Arten und Biotope Im Plangebiet sind Gberwiegend Biotoptypen mit einer mittleren Bedeutung (Wertstufe 11I)

verzeichnet. In den Randbereichen sind zudem Biotoptypen mit einer hohen Bedeutung
(Wertstufe IV) dargestellt. Die vorhandene Tankanlage sowie die Fahrwege und Stellplatze
sind hingegen als Biotoptypen geringer Bedeutung (Wertstufe ) verzeichnet.

Angrenzende Bereiche: Bei dem westlich angrenzenden Waldbestand handelt es sich um
Biotoptypen mit einer hohen Bedeutung (Wertstufe V). Der nérdliche Waldbestand ist Gber-
wiegend Biotoptypen mit einer mittleren Bedeutung (Wertstufe 11l) zugeordnet. Teilweide sind
jedoch kleinere Bereiche mit einer sehr hohen Bedeutung vorhanden (Wertstufe V). Dem
Ostlich gelegenen Waldbestand kommt eine mittlere Bedeutung (Wertstufe Ill) zu. Die an-
grenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen weisen Biotope mit einer geringen und
sehr geringen Bedeutung (Wertstufe Il und |) auf.
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Landschaftsbild

Das Plangebiet ist Bestandteil einer Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung. Es han-
delt sich um einen Bereich mit kleinrdumigem Wechsel verschiedener Nutzungen, Biotopty-
pen und Strukturen.

Angrenzende Bereiche: Nordwestlich grenzt eine Landschaftsbildeinheit mit geringer Bedeu-
tung an das Plangebiet an. Als wesentliche Uberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahr-
dungen sind hier raumbedeutsame Windenergieanlagen, eine Hochspannungsfreileitung so-
wie eine Uberregionale Schienenverbindung verzeichnet. Zudem befindet sich in dieser
Landschaftsbildeinheit nérdlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa 900 m eine
Allee, die als typisches und pragendes Landschaftselement verzeichnet ist. Ostlich des Plan-
gebietes erstreckt sich in einer Entfernung von etwa 530 m eine Landschaftsbildeinheit mit
hoher Bedeutung. Hier ist als wesentliche liberlagernde Beeintrachtigung und Gefahrdung
eine Hochspannungsfreileitung dargestellt. Innerhalb der Landschaftsbildeinheit, in der sich
das Plangebiet befindet, ist stidlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa 1,2 km
ein weiteres typisches und pradgendes Landschaftselement verzeichnet. Es handelt sich um
einen Teilraum mit besonderen Reliefeigenschaften.

Boden

Uberwiegend sind im Plangebiet keine Darstellungen oder Bewertungen verzeichnet. In den
Randbereichen befinden sich naturnahe Boden. Es handelt sich um naturnahes Moor.

Angrenzende Bereiche: Westlich des Plangebietes grenzen weitere naturnahe Moore an.
Beim Grof3teil der angrenzenden Flachen handelt es sich um kohlenstoffhaltige Boden mit
Treibhausgas-Speicherpotential, die durch die derzeitige Nutzung beeintrachtigt werden.
Kleinteilig ist allerdings auch eine Sicherung durch die derzeitige Nutzung gegeben.

Wasser- und Stoff-
retention

Uberwiegend sind im Plangebiet keine Darstellungen oder Bewertungen verzeichnet. In den
Randbereichen sind nicht oder wenig entwasserte Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorbd-
den sowie anmoorige Boden dargestellt.

Angrenzende Bereiche: Westlich angrenzend an das Plangebiet sind ebenfalls nicht oder
wenig entwésserte Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorbéden sowie anmoorige Béden ver-
zeichnet. Nordostlich des Plangebietes erstreckt sich ein Bereich mit hoher Grundwasser-
neubildung (>300mm/a) und hoher Nitratauswaschungsgefahrdung (Problemschwerpunkt).
Direkt angrenzend im Bereich des nérdlich gelegenen Waldbestandes ist ein Bereich mit
hoher Grundwasserneubildung (>300mm/a), aber geringer bis mittlerer Nitratauswa-
schungsgefahrdung verzeichnet. Die Ostlich des Plangebietes in einer Entfernung von etwa
800 m verlaufende Veerse ist mit ihrer Aue teilweise als Uberschwemmungsbereich mit Dau-
ervegetation, teilweise ohne Vegetation, dargestellt. Zudem sind in Abschnitten Gewasser-
randstreifen vorhanden. Teilweise handelt es sich in der Aue um nicht oder wenig entwas-
serte Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorb&den sowie anmoorige Béden, teilweise um ent-
wasserte Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorbéden sowie anmoorige Béden.

Zielkonzept

Im Bereich des Plangebietes ist das Ziel ,Umweltvertragliche Nutzung in allen tbrigen Ge-
bieten, die keiner der o0.g. Zielkategorien zugeordnet werden kdnnen“ verzeichnet.

Angrenzende Bereiche: Im Bereich der westlich angrenzenden Waldflachen ist das Ziel ,Si-
cherung und Verbesserung von Gebieten mit Uberwiegend sehr hoher und hoher Bedeutung
fur Arten und Biotope (geringer Anteil an Biotoptypen geringerer Wertigkeit)“ dargestellt. Im
Bereich der nérdlich und o6stlich gelegenen Waldbestande ist zudem das Ziel ,Entwicklung
und Wiederherstellung in Gebieten mit iberwiegend mittlerer Bedeutung fiir Arten und Bio-
tope* verzeichnet. Die angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen weisen lberwie-
gend eine Darstellung wie das Plangebiet auf. Lediglich im Bereich der nordwestlich angren-
zenden Flachen ist das Ziel ,Entwicklung und Wiederherstellung in Gebieten mit geringer
Bedeutung fiir das Landschaftsbild“ dargestellt.

Schutz, Pflege und
Entwicklung best.
Teile von Natur u.
Landschaft

Keine Darstellung / Bewertung

Angrenzende Bereiche: Bei dem westlich angrenzenden Waldbestand handelt es sich um
ein Gebiet, das die Voraussetzung fir ein Naturschutzgebiet (NSG) gemaR § 23 BNatSchG
i.V.m. § 16 NAGBNatSchG erfiillt. Ostlich grenzt teilweise das Naturschutzgebiet LU 299
sVeerseniederung“ an das Plangebiet an. In einer Entfernung von etwa 700 m zum Plange-
biet erstreckt sich dstlich zudem das FFH-Gebiet 38 ,Wimmeniederung".

Der Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) 2015: 226) stellt zudem fol-
gende fiir die vorliegende Planung relevante Anforderungen an die Bauleitplanung:

e Gebiete mit besonderen Werten und Funktionen fur Arten und Biotope (u.a. NSG-
wirdige Bereiche), fUr die abiotischen Schutzguter sowie fur das Landschaftsbild sind
von der Bebauung auszunehmen bzw. auf das notwendige Mal} zu beschranken; der
Vermeidungsgrundsatz gemaf § 13 BNatSchG ist anzuwenden.

o Zukunftige Siedlungsentwicklung sollte an bestehende Bebauung anschlief3en.
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9.1.2.2

9.1.2.3

9.1.24

9.1.2.5

e Die Bebauung innerortlicher Flachen ist - unter Erhaltung wichtiger Freirdume fir die
Bewohnerinnen und Bewohner - einer Ausweisung neuer Baugebiete vorzuziehen (In-
nenentwicklung / Nachverdichtung, Wiedernutzbarmachung von Flachen).

e Bei der Siedlungsentwicklung sind die landschaftliche Eigenart und die regionaltypi-
schen Siedlungsformen zu bericksichtigen; innerorts sind regionstypische Bausub-
stanz, dorftypische Ruderalflachen / -fluren, Gewasserstrukturen und Baumbestande
zu erhalten.

e Fortpflanzungs- und Ruhestatten von typischen gebaudebewohnenden Tierarten (u.a.
best. Fledermaus- und Vogelarten) sowie alte Mauern als Lebensraum fiir gefahrdete /
seltene Tiere und Pflanzen sowie Obstwiesen sind zu erhalten.

e Ortsrander - insbesondere Gewerbegebiete mit groRen Hallen, landwirtschaftliche An-
lagen - sind in die Landschaft einzubinden.

e Erforderliche KompensationsmalRnahmen sind vorrangig auf Poolflachen (z.B. besitzt
die Stadt Rotenburg (Wimme) einen Flachenpool am Rande des Hochmoors ,Grofies
und Weilles Moor“ und der Landkreis einen Flachenpool im Hatzter Moor) oder auf zu
entwickelnden Biotopverbundachsen umzusetzen. Die in den Textkarten zum Bio-
topverbund dargestellten Verbundachsen stellen Suchkorridore fiir Kompensations-
malRnahmen dar.

Landschaftsplan
Ein Landschaftsplan flr das Gebiet der Gemeinde ScheelRel wurde bisher nicht erarbeitet.

Schutzgebiete und —objekte

Ostlich des Plangebietes erstreckt sich in einer Entfernung von etwa 700 m das FFH-Gebiet
38 ,Wimmeniederung®. Mit der Naturschutzgebietsverordnung des NSG LU 299 ,Veersenie-
derung“ wurden Teile des FFH-Gebietes 38 unter nationalen Schutz gestellt (MU 2022). Auf-
grund der Nahe zum FFH-Gebiet wurde eine FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung erstellt, die dem
Anhang IV zu entnehmen ist. In Kap. 2 des Anhangs sind die Ziele der Schutzgebietsverord-
nung erlautert.

Im Plangebiet befinden sich zudem gemaR § 30 BNatSchG und § 24 NAGBNatSchG ge-
schutzte Biotope. Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder einer sonstigen erheblichen Be-
eintrachtigung der geschiitzten Biotope fiihren kénnen, sind verboten.

Des Weiteren kommen besonders geschiitzte Tierarten im Plangebiet vor (vgl. Anhang IIl).
Diese Arten dirfen gemaf § 44 BNatSchG weder gefangen, verletzt oder getttet werden (gilt
fur alle Entwicklungsformen dieser Arten) noch in einer Form gestort, die sich negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirkt. Des Weiteren diirfen die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten dieser Arten nicht beschadigt, entnommen oder zerstoért werden.

Sonstige Plane (insbesondere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts)

Es liegen keine weiteren Plane vor, die fir die vorliegende Planung relevante Ziele beinhalten.
Die relevanten Inhalte des Niedersachsischen Landesraumordnungsprogramms, des Regio-
nalen Raumordnungsprogramms des Landkreises Rotenburg (Wimme) sowie des Flachen-
nutzungsplans der Gemeinde Scheellel sind Kap. 4 der Begriindung zu entnehmen.

Beriicksichtigung der Ziele des Umweltschutzes

Zur Beachtung der vorgenannten allgemeinen wie besonderen Ziele des Umwelt- und Natur-
schutzes wird eine differenzierte Betrachtung des durch die Bauleitplanungen beregelten Ge-
bietes durchgefiihrt und im Einzelnen dargestellt, wie die Ziele bertcksichtigt wurden. Im Fol-
genden ist diese Berlicksichtigung der Ziele des Umweltschutzes kurz zusammengefasst.

Ziele des BauGB

e Diein § 1 Abs. 5 BauGB benannten Ziele werden insofern berlcksichtigt, als dass auf ein
Gebiet zuriickgegriffen wird, das bereits mit einer Bunkeranlage bebaut ist, die hervorra-
gende Eigenschaften fiir die bestehende und geplante Nutzung aufweist. Die
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Inanspruchnahme zusatzlicher Freiflachen wird zudem auf ein Minimum beschrankt. Die
nattrlichen Lebensgrundlagen werden daher auch lediglich in einem Umfang beansprucht,
die fur die geplante Nutzung unerlasslich ist. Inwiefern im Rahmen der vorliegenden Pla-
nung der Klimaschutz und die Klimaanpassung geférdert werden, ist Kap. 8.2 zu entneh-
men. Hinsichtlich der Erhaltung des Landschaftsbildes wird auf die Ausflihrungen in Kap.
9.7.2 verwiesen.

e Auf welche Weise die in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe e BauGB benannten Ziele beriicksich-
tigt sind, ist in den Kap. 8.10 (Vermeidung von Emissionen) und Kap. 8.11 (sachgerechter
Umgang mit Abfallen und Abwassern) dargestellt.

e Inwiefern die in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe f BauGB benannten Ziele beriicksichtigt wer-
den, ist in den Kap. 8.2 dargestellt.

e Mit Grund und Boden wird insofern sparsam und schonend umgegangen, als dass auf ein
Gebiet zuriickgegriffen wird, das bereits mit einer Bunkeranlage bebaut ist, die hervorra-
gende Eigenschaften fiir die bestehende und geplante Nutzung aufweist. Die Inanspruch-
nahme zusatzlicher Freiflachen sowie die zusatzliche Bodenversiegelung wird zudem
durch entsprechende Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsde-
pot“ auf ein Minimum beschrankt. Durch die Wahl eines bereits bestehenden, bislang al-
lerdings privilegiert betriebenen Betriebsstandortes fiir dessen langfristige Absicherung
kommt die Gemeinde zudem dem stadtebaulichen Grundsatz nach, ihre stadtebauliche
Entwicklung soweit méglich ohne Rickgriff auf landwirtschaftliche Flachen zu betreiben.
Waldflachen werden lediglich in einem sehr geringen Umfang Uberplant (§ 1a Abs. 2
BauGB).

e Inwiefern die Vorgaben der Eingriffsregelung in der Abwagung zur vorliegenden Planung
bertcksichtigt werden ist Kap. 9.10 zu entnehmen.

e Auf welche Weise im Rahmen der vorliegenden Planung den Erfordernissen des Klima-
schutzes sowohl durch MalRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch
durch solche, die der Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen wurde
(§ 1a Abs. 4 BauGB) ist Kap. 8.2 zu entnehmen.

Schutzgebiete und —objekte

Aufgrund der Nahe zum FFH-Gebiet wurde eine FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung erstellt, die
dem Anhang IV zu entnehmen ist. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass erhebliche Beein-
trachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 38 ,Wiimmeniederung“ in seinen fir die Erhaltungsziele
malfdgeblichen Bestandteilen ausgeschlossen werden kénnen. Auch Beeintrachtigungen des
Naturschutzgebietes sind nicht zu erwarten (vgl. Anhang V).

Im Rahmen eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wurde des Weiteren gepruft, ob die
im BNatSchG benannten Ziele des besonderen Artenschutzes bei der vorliegenden Planung
eingehalten werden. Der Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass dies der Fall ist (vgl.
Anhang ).

Die im Plangebiet vorkommenden geschutzten Biotope werden zudem entweder erhalten oder
es erfolgt ein angemessener Ausgleich (vgl. Kap. 9.7.2iund 9.10.3). Ein Antrag auf Ausnahme
von den Bestimmungen des § 30 BNatSchG fiir gesetzlich geschitzte Biotop wurde parallel
zum vorliegenden Umweltbericht erarbeitet.

Landschaftsrahmenplan

Die vorliegende Planung verzichtet auf eine Inanspruchnahme von Schutzgebieten und weit-
gehend auf Gebiete mit besonderen Werten und Funktionen fiir Arten und Biotope, fiir die
abiotischen Schutzgiiter sowie fiir das Landschaftsbild. Lediglich die Uberplanung geschitzter
Biotope kann nicht vollstandig verhindert werden. Sie wird jedoch auf das notwendige Mal}
beschrankt (vgl. Kap. 9.9).

Aufgrund des sogenannten Trennungsgrundsatzes gemafy § 50 BImSchG ist ein Anschluss
an die bestehende Bebauung aus Sicherheitsgriinden nicht mdglich.
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9.2

Inwiefern das Ziel der Innenentwicklung bericksichtigt wurde, ist vorstehend bereits darge-
stellt.

Warum die landschaftliche Eigenart hinreichend bertcksichtigt wurde und inwiefern eine Ein-
bindung in die Landschaft erfolgt, ist den Kap. 9.7.2 und 9.9 zu entnehmen.

Die Erhaltung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von typischen gebaudebewohnenden
Tierarten ist Anhang lll zu entnehmen.

Die erforderlichen Kompensationsmaflnahmen werden teilweise innerhalb des Plangebietes
und teilweise auf Poolflachen umgesetzt. Der Vorhabentradge sowie die Gemeinde hatten
gerne verstarkt auf Poolflachen zurlckgegriffen, fir die Planung standen allerdings keine ge-
eigneten Poolflachen fur alle Kompensationsmalinahmen zur Verfiigung. Eine Berlcksichti-
gung der zu entwickelnden Biotopverbundachsen bei der Suche nach weiteren Kompensati-
onsflachen war aus den in Kap. 9.10.3 genannten Grinden nicht méglich.

Untersuchung und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung

Gemal § 2 Abs.4 BauGB legt die Gemeinde fir jeden Bauleitplan fest, in welchem Umfang
und Detaillierungsgrad die Ermittlung der Belange des Umweltschutzes fiir die Abwagung er-
forderlich ist. Die Umweltpriifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissens-
stand und allgemein anerkannten Priifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des
Bauleitplans angemessenerweise verlangt werden kann.

Aufgrund der Struktur und Auspragung des Plangebietes hat die Gemeinde Scheelel in Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde sowie der unteren Waldbehoérde des Landkrei-
ses Rotenburg (Wimme) zu Beginn des Planungsprozesses folgenden Untersuchungsum-
fang festgelegt:

1. Es sind alle in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB benannten Schutzgiiter in die Umweltprifung mit
einzubeziehen.

2. Als Grundlage fir die Prifung werden die Daten vorliegender Landschaftsplane sowie In-
formationssysteme herangezogen sowie folgende Kartierungen und Erfassungen durch-
geflhrt:

o Biotoptypenkartierung fiir das Plangebiet sowie einen Umkreis von 50 m

e Avifauna-, Reptilien- sowie Fledermauserfassungen im Plangebiet

e Potentialeinschatzung auf Grundlage der Biotoptypenkartierung fir die Artengruppen
Amphibien sowie weitere Reptilien

e Begehung des nahegelegenen Stillgewassers (Lohmoor) sowie Zusammenstellung von
vorhandener Daten zu Gast- und Rastvogeln im Bereich des Stillgewassers

3. Je nach Ergebnis der faunistischen Erfassung ist ggf. ein artenschutzrechtlicher Fachbei-
trag zu erstellen.

4. Aufgrund der Nahe zum FFH-Gebiet Nr. 38 ,Wimmeniederung“ ist eine FFH-
Vertraglichkeitsvorpriifung durchzufihren.

5. Da die vorliegende Bauleitplanung in der Vorbereitung einer Anderung der bestehenden
Genehmigung nach dem BImSchG einer sich im Plangebiet befindlichen ,Stérfallanlage”
dient, sind die Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan
zulassigen Vorhaben fiir schwere Unfalle oder Katastrohen zu erwarten sind, genauer zu
untersuchen und zu beschreiben.

Im Rahmen des Scopingverfahren wurden die Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange zu AuRerungen auch im Hinblick auf den erforderlichen Umfang und Detaillierungs-
grad der Umweltprifung aufgefordert.

Die untere Naturschutzbehoérde hat darauf hingewiesen, dass im Rahmen der Umweltpriifung,
die zukiinftig zu erwartenden Verkehre sowie deren Emissionen genauer ermittelt werden soll-
ten. Hierauf wurde verzichtet, da bereits eine diesbezligliche Genehmigung vorliegt und mit
relevanten Verkehrszunahmen nicht zu rechnen ist. Des Weiteren wies die untere Natur-
schutzbehdérde darauf hin, dass die fir das Plangebiet bereits existierenden
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9.3

Landschaftspflegerischen Begleitplane im Rahmen der Umweltpriifung zu berlcksichtigen
sind. Dieser Anregung wurde gefolgt und der Untersuchungsumfang entsprechend erweitert.

Das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Cuxhaven regte an, den Untersuchungsumfang insofern
zu erweitern, als dass im Rahmen des Bauleitplanverfahrens der angemessene Sicherheits-
abstand gemal § 3 (5b) Bundes-Immissionsschutzgesetz ermittelt werden sollte. Dieser An-
regung wurde gefolgt und ein sogenanntes Abstandgutachten als Grundlage fur die Bauleit-
planung in Auftrag gegeben.

Die Umweltprifung zur 71. Flachennutzungsplananderung erfordert einen geringeren Detail-
lierungsgrad, als die vorliegende Umwelt-Prifung. Da die Flachennutzungsplananderung und
der Bebauungsplan Nr. 7 im Parallelverfahren aufgestellt werden, hat sich die Gemeinde
Scheellel dazu entschlossen, lediglich einen Umweltbericht mit einem fiir Bebauungsplane
Ublichen Detailierungsgrad zu erstellen. Diese Priifung beinhaltet jedoch auch die insbeson-
dere auf Flachennutzungsplanebene bedeutende Alternativenprifung.

Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario)

Die Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Zustandes von Umwelt, Natur und Land-
schaft (Basisszenario gemafR Anlage 1 BauGB) bertcksichtigt die Schutzgiter des Natur- und
Umweltschutzes gemaf den Vorgaben des § 1 Abs. 6 Nr. 7 Baugesetzbuch (BauGB). Der
Umweltbericht selbst basiert auf der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB.

Beschreibung

Zentrale Datengrundlage fur die folgende Beschreibung der durch den Bebauungsplan bere-
gelten Flache war zunéachst eine Biotoptypenkartierung, die im Sommer 2019 durchgefuhrt
wurde. Hierzu wurde der Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS
2021) angewandt. Die Wahl der Datengrundlage Biotoptypen basiert auf der Annahme, dass
diese zu einem hohen Grad geeignet sind den Zustand von Natur und Landschaft abzubilden
und ist gangige Praxis.

Die untere Naturschutzbehorde des Landkreises Rotenburg (Wimme) hat allerdings im Sco-
pingverfahren mitgeteilt, dass im vorliegenden Fall als Ist-Zustand nicht der tatsachliche Zu-
stand heranzuziehen ist, sondern der Zustand nach den vorliegenden Landschaftspflegeri-
schen Begleitplanen von 1987 und 2006 mit bestmoglicher Entwicklung. Der Begleitplan von
1987 ist Bestandteil der urspriinglichen Genehmigung des Munitionsdepots. Der Plan von
2006 ist Teil der Genehmigungsunterlagen nach dem BImSchG fir die Genehmigung der ak-
tuellen Nutzung.

Auf Grundlage des Landschaftspflegerischen Begleitplans von 1987 (vgl. Anhang Il) wurden
daher die Biotoptypen prognostiziert, die sich bei einer Umsetzung der Kompensationsmalf3-
nahmen Anfang der 90er Jahre gemal des Begleitplans entwickelt hatten. Die Ergebnisse
des Begleitplans von 2006 wurden ebenfalls berlcksichtigt. Diese lauten:

»,Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens fiir das Vorgeschobene Versorgungslager
(FStS)Wintermoor [Anm. Instara: hierbei handelt es sich um das Munitionsdepot] wurden im
Landschaftspflegerischen Begleitolan KompensationsmalBnahmen festgelegt. Zur Uberprii-
fung der Umsetzung dieser MalBnahmen (...) wurde durch die Untere Naturschutzbehérde
zusammen mit der Planungsgemeinschaft Nord [Anm. Instara: Diese wurde mit der Erstellung
des Begleitplans von 2006 beauftragt] eine Geldndebegehung vorgenommen. Als Ergebnis
der Uberpriifung ist festzuhalten, dass bis auf nicht erkennbare Feuchtsenken, die erforderli-
chen MalBnahmen umgesetzt wurden. Statt einem geplanten Gewédsser am Ende der éstlichs-
ten Bunkerreihe wurde am Ende jeder Bunkerreihe ein Kleingewésser angelegt, insgesamt
drei [Anm. Instara: Es handelt sich um die Regenriickhaltebecken der Bunkeranlage]. Stellen-
weise ist das Geldnde langs des Zaunes eingegriint. Die Naturschutzbehérde hat mitgeteilt,
dass auf die Anlage der Feuchtsenken verzichtet werden kann. Verpflichtungen zur Umset-
zungen von KompensationsmalBnahmen, die aus der bestehenden Genehmigung fiir das Mu-
nitionsdepot herriihren, ergeben sich somit nicht.”
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In Bezug auf die Nutzung des Plangebietes durch den ansassigen Betrieb, besagt der Begleit-
plan:

L~Zusammenfassend lasst sich sagen, dass bau- oder betriebsbedingt keine erheblichen Ein-
griffe zu erwarten sind.

Sollten bei Bedarf liber den derzeitigen Bestand hinaus zusétzliche Gebéude oder sonstige
bauliche Anlagen beantragt werden, sind im Rahmen der dann erforderlichen Genehmigungs-
verfahren Eingriffe in Natur und Landschaft zu (berpriifen. Bei Inanspruchnahme von Wald
im Sinne des Niedersdchsischen Gesetzes fiir den Wald und die Landschaftsordnung
(NWaldLG) ist eine entsprechende Genehmigung auf Waldumwandlung stellen.”

Seit der Genehmigung der aktuellen Nutzung des Plangebietes wurden Baugenehmigungen
fur einen Blrocontainer sowie fur zwei Sozial- und einen Sanitarcontainer erteilt. Da diese in
bereits versiegelten Bereichen aufgestellt wurden, wurden Eingriffe in Umwelt, Natur und
Landschaft vermieden. Dariber hinaus wurden zwei Abschussplatze fir pyrotechnische Pro-
dukte der Kategorie 1/F1 (Kleinstfeuerwerk) genehmigt. Der zugehorige Landschaftspflegeri-
sche Fachbeitrag besagt, dass ,aus naturschutzfachlicher Sicht (...) das geplante Vorhaben
zu keinen eingriffsrechtlichen (gem. § 13ff BNatSch(3) oder artenschutzrechtlichen Beein-
trdchtigungen (gem. § 44f BNatSchG) [fuhrt]*. Es wurde daher als vertraglich mit den fur das
FFH-Gebiet Nr. 38 "Wummeniederung" festgesetzten Erhaltungszielen eingestuft (gem. § 34
BNatSchG).

Aufgrund der beschriebenen Genehmigungssituation ist der Landschaftspflegerische Begleit-
plan von 1987 entscheidend fiir die Prognose der Biotoptypen als Grundlage des zu berlick-
sichtigenden Ist-Zustandes. Fir die Prognose des Ist-Zustandes wurde aufgrund der Geneh-
migungssituation von folgendem Szenario ausgegangen:

e Alle im Zuge der Errichtung des Munitionsdepots entstandenen baulichen Anlagen sind
vorhanden und werden gemaf der aktuellen BImSchG-Genehmigungen genutzt.

¢ Alle weiteren baulichen Anlagen, fiir die eine Baugenehmigung vorliegt, sind vorhanden
und werden gemal ihrer Genehmigung genutzt. Dies gilt auch fur die erforderliche Feuer-
wehrzufahrt.

o Die im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag von 1987 beschriebenen MaRnahmen wur-
den alle Anfang der 1990er Jahre umgesetzt und haben sich bis heute entwickelt.

¢ Die nicht bebauten Flachen sind seit der angenommenen Umsetzung der Malnahmen der
nattrlichen Sukzession Uberlassen. Lediglich folgende Flachen werden regelmaflig ge-
maht, bzw. es werden aufkommende Gehdlze entfernt:
- 4 m breite Streifen beidseitig der Zaunanlage,
- die mit Bodenmaterial abgedeckten Tanks sowie die direkt angrenzenden Flachen und
- der Verrieselungsbereich der Kleinklaranlage.

¢ Die vorhandenen Entwéasserungsgraben sind Bestandteil des Ist-Zustandes.

e Die derzeit vorhandenen geschitzten Biotope sind ebenfalls Bestandteil des Ist-Zustan-
des, auch wenn Sie nicht im Einklang mit den Ma3nahmen des Landschaftspflegerischen
Fachbeitrag von 1987 stehen.

Die Lage der prognostizierten Biotoptypen sowie die vorhandenen geschuitzten Biotope sind
Anhang | zu entnehmen.

Entsprechend oben zitierter Vorgaben des Baugesetzbuches erfolgt die Berticksichtigung der
"Belange des Umweltschutzes, einschlief3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege”
auf Grund der Betrachtung so genannter "Schutzguter". Folgende Schutzgiter des § 1 Abs. 6
Nr. 7 BauGB werden im Rahmen des vorliegenden Umweltberichts bertcksichtigt:

Menschen
Pflanzen und Tiere
Flache

Boden

Wasser
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Klima / Luft

Landschaftsbild

Biologische Vielfalt

Sonstige Sach- und Kulturguter

Schutzgebiete und -objekte

Wechselbeziehungen zwischen den Schutzgltern

In Abhdngigkeit von dem jeweils betrachteten Schutzgut wurden die Daten der Biotoptypen
(-kartierung) von denen weiterer Quellen, zum Beispiel Aussagen / Verdffentlichungen zustan-
diger Stellen, erganzt. Die im vorliegenden Fall beriicksichtigten Quellen sind in Kap. 9.14.1
zusammengefasst.

Bewertung

An die Beschreibung des Ist-Zustandes der einzelnen Schutzglter schlief3t sich deren Bewer-
tung an. Um diese Bewertung, inklusive dabei angelegter Mal3stabe transparent zu gestalten,
werden in Niedersachsen, wie auch in anderen Bundeslandern, in der Regel genormte Be-
wertungs- und Kompensationsmodelle angewandt. Die in Niedersachsen verwendeten Mo-
delle beziehen sich allerdings lediglich auf die Eingriffsregelung gemal §§ 14 BNatSchG.
Diese bezieht sich lediglich auf die Schutzguter Pflanzen und Tiere, Flache, Boden, Wasser,
Klima / Luft, Landschaftsbild und die Wechselbeziehungen zwischen diesen Schutzgutern.
Gemal § 2 Absatz 4 BauGB ist fir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 7 und § 1a
BauGB im Rahmen der Bauleitplanung eine Umweltpriifung durchzufthren, in der die voraus-
sichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrie-
ben und bewertet werden. Es handelt sich hierbei um die zentrale Vorschrift zur Umsetzung
der Plan-UP-Richtlinie (Richtlinie 2001/42/EG). Die Umweltprifung nach dem BauGB ersetzt
somit die gemaR der Richtlinie erforderliche strategische Umweltprifung fir alle Bauleitplane
sowie die fur bestimmte Bebauungsplane erforderliche Umweltvertraglichkeitsprifung. Fir
eine entsprechende Priifung bestehen in Niedersachsen keine Bewertungs- und Kompensa-
tionsmodelle. Gleichzeitig umfasst die gemal § 2 Absatz 4 BauGB erforderliche Umweltpru-
fung jedoch auch die Abhandlung der Eingriffsregelung sowie die Beriicksichtigung der Bo-
denschutzklausel, der Erfordernisse des Klimaschutzes und der Natura-2000-Vertraglichkeit.
Des Weiteren sind die Vorschriften des besonderen Artenschutzes sowie ggf. die Verordnun-
gen bestehender Schutzgebiete und die Vorgaben des NWaldLG zu berlicksichtigen.

Zur Abhandlung der Eingriffsregelung wird hier das so genannte BREUER-Modell von 1994
(NLO) in seiner aktuellen Version aus dem Jahr 2006 (BREUER) angewendet. Fiir das Schutz-
gut Pflanzen und Tiere sieht das Modell eine Bewertung in einer 5-stufigen Werteskala (I-V)
vor, fir die Schutzgiter Boden, Wasser, Klima / Luft, biologische Vielfalt sowie Landschaftsbild
sowie deren Wechselwirkungen in einer 3-stufigen Werteskala (1-3).

Analog zu den letztgenannten Schutzgitern wird auch der Ist-Zustand der gemaf § 1 Abs. 7
BauGB daruber hinaus zu berlcksichtigenden Schutzgiter Menschen, Flache, sonstige Sach-
und Kulturglter, Schutzgebiete und -objekte sowie Wechselbeziehungen zwischen diesen
Schutzgutern zur besseren Vergleichbarkeit in einer 3-stufigen Werteskala (1-3) bewertet. Die
angewendeten Kriterien die bei der Bewertung dieser Schutzglter herangezogen wurden,
sind in den folgenden Kapiteln jeweils benannt.

Tab. 2: Wertstufen nach BREUER

Wertstufe V/3: Schutzgliter von besonderer Bedeutung
(= besonders gute / wertvolle Auspragungen)

Wertstufe IV: Schutzgiiter von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
Wertstufe I11/2: Schutzgiter von allgemeiner Bedeutung

Wertstufe II: Schutzgiiter von allgemeiner bis geringer Bedeutung
Wertstufe 1/1: Schutzgliter von geringer Bedeutung

(= schlechte / wenig wertvolle Auspragungen)
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Die Ergebnisse der summarischen Bewertung der Schutzguter werden im folgenden Text mit
einem vorangestellten = markiert.

a) Menschen

Das Plangebiet wird derzeit als Betriebsgelande eines Unternehmens aus dem Bereich Pyro-
technik genutzt. Neben der Lagerung und dem Handel mit Feuerwerkskdrpern, bietet das Un-
ternehmen auch Dienstleistungen im Bereich Feuerwerk an. Ein weiterer Geschéaftszweig um-
fasst die Lagerung, Kommissionierung und Verpackung von sonstigen Gefahrstoffen. Auf-
grund der bestehenden gewerblichen Nutzung ist dem Plangebiet eine Bedeutung als Be-
triebsstandort zuzuschreiben, d. h. fir das Angebot von Dienstleistungen und Waren, sowie
als Arbeitsstatte und damit indirekt fur die finanzielle Sicherung des Lebensunterhaltes der
Betriebsinhaber sowie der Beschéftigten.

Die Emissionssituation der bestehenden Nutzung stellt sich gemal der Antragunterlagen
zur Genehmigung nach § 4 BImSchG derzeit wie folgt dar:

Luftverunreinigende Emissionen

Im bestimmungsgemalien Betrieb des Lagers flir Explosivstoffe gehen gemaf’ der Antragsun-
terlagen von der Anlage keine relevanten Luftverunreinigungen aus. Die Uber die Liiftungen
der Bunker abgegebenen Abluftstrome enthalten keine Luftverunreinigungen und keine ge-
ruchsintensiven Stoffe, die qualifizierbar waren.

In sehr geringem Umfang bestehen durch den An- und Auslieferungsverkehr geringe Emissi-
onen in Form von Abgasen aus Verbrennungsmotoren.

Erhebliche Emissionen luftverunreinigender Stoffe kdnnen nur auftreten, wenn es z. B. infolge
eines massiven Unfalls bzw. einer Stérung zu einer Explosion oder einem Brand kommt. Der-
artige Ereignisse stellen Abweichungen vom bestimmungsgemaien Betrieb (Normalbetrieb)
dar und sind als Stérungen bzw. Storfalle einzustufen. Storfalle sowie ihre Auswirkungen wer-
den in Kap. 9.13 genauer betrachtet.

2015 wurde eine weitere Genehmigung fur zwei Testplatze zur Funktionsprifung von pyro-
technischen Gegensténden der Kategorie F 1 erteilt. Hierzu heift es in den Antragsunterlagen:

.Die Verbrennung der in den Feuerwerkskérpern befindlichen pyrotechnischen Sétzen erfolgt
bei hohen Temperaturen bis zu 3.000 ° C und in so kurzer Zeit, dass keine giftigen oder fiir
die umweltgeféhrlichen Stoffe entstehen. Die Verbrennungsprodukte aus der chemischen Re-
aktion fallen zu circa 75 % als basische Stdube an, die in der eher sauren Umwelt neutralisie-
rend wirken. Aufgrund des geringen Umfangs der Tests und der beantragten Kategorie F1
kdnnen nachtrdgliche Luftverunreinigungen vernachldssigt werden®.

Schallemissionen

Die beim Betrieb des Lagers fur Explosivstoffe auftretenden Gerauschimmissionen werden in
erster Linie durch den An- und Auslieferverkehr verursacht. Dieser ist auf max. 20 LKW-
Fahrten pro Tag beschrankt, um die Gerduschimmissionen so gering wie moglich zu halten.
Weitere Gerauschimmissionen ergeben sich durch Mitarbeiter- sowie geringfiigige Kunden-
verkehre, die jedoch neben dem LKW-Verkehr in den Hintergrund treten. Bezuglich der 2015
genehmigten Testplatze heilt es in den Antragsunterlagen:

JAufgrund der Lage des Betriebsgeldndes und des Abstandes zu Wohnhé&usern und sonstigen
empfindlichen Nutzungen kénnen keine unzuldssig hohen oder stérenden Schallemissionen
durch die Funktionspriifungen des Feuerwerks ausgehen®.
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Sonstige Emissionen

Sonstige Emissionen wie mechanische Schwingungen, Vibrationen, Geruchsemission oder
Emissionen durch elektromagnetische Felder treten nicht auf. Durch die Funktionspriufungen
des Feuerwerks kdénnen Lichtemissionen auftreten, jedoch lediglich im Nahbereich der Test-
platze.

Aufgrund der beschriebenen Emissionssituation sehen die Antragsunterlagen keine Minde-
rungs- oder Uberwachungsmafinahmen vor. Die bestehende Emissionssituation wirkt sich
aufgrund der lediglich sehr geringen Intensitat sowie einem Abstand von 1,55 km zur ndchsten
Wohnbebauung nicht negativ auf die menschliche Gesundheit aus.

Bezlglich anfallender Abfélle besagt die Genehmigung von 2007, dass im bestimmungsge-
malen Betrieb weder ,besonders liberwachungsbedlirftige Abfalle” noch ,lberwachungsbe-
dirftige Abfélle” anfallen. Die geringen Mengen sonstiger Abfalle werden uUber die Kommune
entsorgt. Uberlagerte Produkte oder beschadigte Waren werden in Absprache mit dem Einla-
gerer oder Hersteller der Ware an den Hersteller zur Verwertung oder Beseitigung zurlickge-
fuhrt oder gemaR sprengstoffrechtlicher Vorschriften ordnungsgeman entsorgt bzw. beseitigt.
Gefahren fir die menschliche Gesundheit bestehen aufgrund der anfallenden Abfalle nicht.

Das Plangebiet ist eingezédunt und nicht fir die Offentlichkeit zugangig. Es hat daher fir die
menschliche Erholung lediglich insofern eine Bedeutung, als dass die Stralle Zum kleinen
Loh Teil eines ausgewiesenen regionalen Radweges ist. Das Plangebiet stellt somit ein Teil
des Landschaftsbildes dar, das die Fahrradfahrer von der Stra3e aus wahrnehmen. Aufgrund
der bestehenden Eingrinung kommt dem Plangebiet diesbeziglich allerdings eine unterge-
ordnete Bedeutung zu. Pragende Strukturen, die flir das Heimatgeflihlt der Menschen von
Bedeutung sind, sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Bei der Bewertung des derzeitigen Zustandes in Bezug auf das Schutzgut Mensch sind ins-
besondere die Funktionen Wohnen und Erholung zu berlcksichtigen. Im Hinblick auf das Teil-
schutzgut Wohnen steht die Erhaltung gesunder Lebensverhéltnisse durch den Schutz des
Wohnumfeldes vor Beeintrachtigungen durch Immissionen im Vordergrund des Schutzziels.
Des Weiteren spielen ortsbildpragende Strukturen, die das Heimatgeflhlt der Anwohner pra-
gen, eine Rolle bei der Bewertung des Teilschutzgutes. Hinsichtlich des Teilschutzgutes Er-
holung steht die Erhaltung von Flachen fir die Naherholung, Ferienerholung und sonstige
Freizeitgestaltung im Vordergrund.

= Werden Parameter wie Bedeutung fir Erholung und Gesundheit sowie Bedeutung als
ortspragende Struktur / Einheit im Sinne von Heimat zu Grunde gelegt und bestehende
Beeintrachtigungen berlcksichtigt, kann dem Plangebiet eine allgemeine bis geringe Be-
deutung (Wertstufe 1-2) fiir den Menschen zugewiesen werden.

b) Pflanzen und Tiere

Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere wird das Plangebiet hinsichtlich
seiner Eignung als Lebensraum fur Flora und Fauna beurteilt. Als wesentliche Ziele des Um-
weltschutzes sind diesbeziglich der Schutz der Pflanzen und Tiere wildlebender Arten und
ihrer Lebensgemeinschaften sowie der Schutz der Lebensstatten und Biotope dieser Arten zu
nennen (vgl. § 37 BNatSchG).

Zentrale Datengrundlage fir die vorliegende Umweltpriifung bildet eine Prognose der Bio-
toptypen flir das auf den Seiten 40 und 41 beschriebene Ist-Zustand-Szenario. Hierzu wurde
der Kartierschlissel fir Biotoptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS, 2021) angewandt. Die
prognostizierten Biotoptypen sind in Anhang | dargestellt. Des Weiteren wurde eine Kartierung
des aktuellen Zustandes (2019) durchgefiihrt. Entsprechend des berlicksichtigten Szenarios
werden teilweise auch vorhandene Biotoptypen als Bestandteil des Ist-Zustandes bertcksich-
tigt (vgl. Seite 40 und 41)

Die Bewertung der Biotoptypen folgt der Systematik von DRACHENFELS (2012) und basiert im
Wesentlichen auf dem Kriterium ,Bedeutung als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere®.
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Daneben finden die Kriterien ,Gefahrdung®, ,Seltenheit sowie ,Naturndhe“ Eingang in die Be-
wertung.

Prognose der Biotoptypen
Der Landschaftspflegerische Begleitplan von 1987 beschreibt folgende MalRnahmen:
A Ziele und MaBnahmen allgemein

1) Verminderung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch Einbinden der Gebaude,
Betonflachen und Z&une in die Landschaft mittels standortgerechter und naturnaher Be-
pflanzung aller geeigneten Zwischenrdume (Gréser, Strducher, Gehbélzgruppen, Gehdlz-
streifen, Solitdrgehélze).

2) Verminderung der Auswirkungen auf das dkologische Geflige des Planungsraumes durch
a) Erhalten vorhandener Pflanzenbestdnde soweit irgend méglich,

b) Wiederverndssung auch kleiner ungenutzter Zwischenfldchen und Halten eines még-
lichst hohen Grundwasserstandes,

¢) naturnaher Ausbau der Regenriickhaltebecken,
d) naturnahe Unterhaltung des Grenzgrabens.

3) Ausgleich- und Ersatzmalnahmen

B MaBnahmen im Einzelnen

zZUA1)

Die gesamte Bunkerfldche ist nach zur Béschungsbefestigung erfolgter Graseinsaat mit Ge-
hélzen zu bepflanzen.

Geeignet sind:
a) Birke (B. verrucosa)
z. B. fiir Bunkerkronen und -béschungen (je nach aufgebrachtem Material)
b) Birke (B. pubescens)
auf allen Flachen
¢) Erle (A. glutinosa)

vor allem im Grenzbereich und entlang den StralBen auch wegen des raschen Jugend-
wachstums

d) Kiefer (P. silvestris)
als Solitdrbaum und in Gruppen zur tarnungsménigen Angleichung an das Landschaftsbild
e) Bergkiefer (P. montana)
unregelménBig auf einigen Bunkerkronen als Ersatz fiir P. silvestris
f) Weiden (A. aurita, cinerea und caprea)
g) Eberesche (S. aucuparia)
h) Holunder (S. nigra)
an Bunkerbéschungen
i) Faulbaum (R. frangula)
auf moorigen Partien
j) Stieleiche (Q. pedunculata)
als Heisterpflanzen in Gebdudenéhe und bei geringen Humusauflagen.

Das Holzartenspektrum gilt auBer Kiefern auch fiir den Tank- und Gerételagerbereich. Soweit
aus Brandschutzgriinden Bodenvegetation unerwiinscht ist, kénnte auch die REiche (Q.
rubra) und j.Larche (L. leptolepis) in Erwédgung gezogen werden (je nach spéterem Bodenma-
terial), jedoch ist der Tarneffekt durch diese Holzarten tlw, in Frage gestellt.
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Sollte durch Pflanzenausfélle tlw, nur liickiger Gehélzbestand entstehen und dadurch eine
standortgerechte Bodenflora geférdert werden (z. B. bei sich wieder verndssenden Teilfla-
chen), ist auf Nachbesserungen zu verzichten, soweit der Sichtschutzzweck erfiillt bleibt. Eine
Bepflanzung erfolgt nicht, soweit Kleinflachen fiir eine Wiederverndssung vorgesehen sind (s.
zZu A 2b).

zu A 2a)
Grundsétzlich sollte wéhrend der Bauphase das Befahren (vor allem mit schwerem Gerét) der
nicht zu bebauenden Zwischenrdume vermieden werden, damit
die vorhandene Vegetation erhalten bleibt,
bei spéterer Bepflanzung das Wachstum der Gehblze nicht erschwert wird,
keine weiteren nachteiligen Folgen durch Bodenverdichtungen entstehen.
Es wird vorgeschlagen, méglichst in "kopfbauweise” zu verfahren
zu A 2b)
Nach Beendigung der Bauarbeiten sollte ein méglichst hoher Grundwasserstand gehalten
werden, damit das Depotgeldnde nicht auch hinsichtlich der Bodenflora zu sehr von der Um-
gebung abweicht.
Eine "nasse" Kleinflachenhaltung wird z. B. angeregt fiir
a) ca. 0,60 ha zwischen SO-Grenze und ZufahrsstralBe (Nr. 3 - Nr. 16)
b) ca. 0,45 ha zwischen Zisterne (Nr. 41) und Wachhaus (Nr. 42)
c) ca. 2 x 400 = 800 m? siidéstlich von Bunker (12) und (26)
d) ca. 0,30 ha am Nordwestrand des Gerételagers (Nr. 7 - 11)
Der Okologische Wert dieser Fldchen kénnte durch Ausheben kleiner Tiimpel erhéht werden®.
Die Nummern beziehen sich auf eine Abbildung im Landschaftspflegerischen Begleitplan (vgl.
Anhang Il).

Die Prognose der Biotoptypen erfolgt auf Grundlage dieser MalRnahmenbeschreibung sowie
unter Berlicksichtigung der anstehenden Boden- und Wasserverhaltnisse (vgl. Kap. 9.3 d und
e), der im Sommer 2019 durchgefiihrten Biotopkartierung sowie aller genehmigter baulichen
Anlagen, incl. der durch die BImSchG-Genehmigung 2007 erforderlichen Feuerwehr-zufahrt.
Die untere Naturschutzbehorde des Landkreises Rotenburg (Wimme) hat zudem darauf hin-
gewiesen, dass die aktuell vorhandenen gemaf § 30 BNatSchG i. V. m. § 24 NAGBNatSchG
geschuitzte Biotoptypen im Ist-Zustand als vorhanden anzusehen sind, auch wenn sie nicht im
Einklang mit den Malinahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans von 1987 stehen.

Prognostizierte Biotoptypen

Die im folgenden beschriebenen Biotoptypen wurden entsprechend der oben beschriebenen
Vorgehensweise fiir die Bereiche des Plangebietes prognostiziert, die sich aufgrund der be-
stehenden Nutzung nicht entsprechend des Begleitplans entwickelt haben. Teilweise kommen
sie auch derzeit in geringerer GroR3e als prognostiziert im Plangebiet vor.

Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald (WVS)

Es wird davon ausgegangen, dass der Grolfiteil des Plangebietes des auf den Seiten 40 und
41 beschriebenen Szenarios durch den Biotoptyp Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald
eingenommen werden wirde. Dieser kommt aktuell in Teilen des Plangebietes vor. Da eine
Entwicklung dieses Biotoptyps sowohl aus einer im Begleitplan beschriebenen Bepflanzung
heraus, als auch durch natirliche Sukzession aufgrund der bestehenden Boden- und Grund-
wasserverhaltnisse moglich gewesen ware, wird davon ausgegangen, dass dieser Biotoptyp
sich bei einem Verzicht auf Mahden im Grofteil des Plangebietes entwickelt hatte.

= Als Lebensstéatte fir Pflanzen und Tiere wird dem Biotoptyp eine allgemeine Bedeutung
(Wertstufe 1ll) zugemessen.
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Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB) / Eichenmischwald armer, trockener Sand-
boéden (WQT)

Auf der Erdbedeckung der Bunker stockt derzeit ein Gehdlzbestand, dessen Baumschicht sich
vor allem aus Stiel-Eichen (Quercus robur), Hangebirke (Betula pendula), Vogelbeere (Sorbus
aucuparia), Hainbuche (Carpinus betulus) und Waldkiefer (Pinus sylvestris) zusammensetzt.
In der Strauchschicht ist die Art Haselnuss (Coryllus avellana) sehr stark vertreten. Zudem
kommt Jungwuchs der genannten Baumarten sowie die Arten Brom- und Himbeere (Rubus
fruticosus agg. und idaeus) und vereinzelt Strauchweide (Salix diff. sp.) und Schneeball (Vibur-
num opulus) in den Randbereichen vor. Die Krautschicht ist auf Grund des dichten Wuchses
der Gehdlze praktisch nicht entwickelt, vereinzelt kommen Drahtschmiele (Avenella flexuosa),
Wurm- und Dornfarn (Dryopteris filix-mas und carthusiana) sowie Graser der angrenzenden
Biotoptypen vor.

Die Zusammensetzung des Gehdlzbestandes entspricht einem aus freier Sukzession entwi-
ckeltem Birken-Zitterpappel-Pionierwald (WPB) im Ubergang zu einem standorttypischen tro-
ckenen Eichen-Mischwald (WQT). Aufgrund der Artenzusammensetzung hatte sich der Be-
stand jedoch auch aus der im Landschaftspflegerischen Begleitplan beschriebenen Bepflan-
zung entwickeln kénnen. Aus diesen Griinden sowie aufgrund der Bodenverhaltnisse auf den
Bunkern sowie im Umfeld dieser wird fiir diese Standorte der Biotoptyp Birken-Zitterpappel-
Pionierwald (WPB) im Ubergang zu einem trockenen Eichen-Mischwald (WQT) prognostiziert.
Dieses gilt auch fiir die Bereiche der Bodenliberdeckung der Tankanlage sowie die direkt an-
grenzenden Bereiche.

= Als Lebensstétte fur Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine besondere bis allge-
meine Bedeutung (Wertstufe 1V) zu.

Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald (WP) / Bodensaurer Eichenmischwald (WQ)

Sudostlich der nérdlichsten Bunkerreihe, steht sandiger feuchter Boden an, daher ist hier nicht
mit der Entwicklung eines Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwaldes zu rechnen. Es wird auf-
grund der Bodenverhaltnisse und der im Landschaftspflegerischen Begleitplan beschriebenen
Anpflanzung ein Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald (WP) prognostizier, der sich im
Ubergang zu einem Bodensauren Eichenmischwald (WQ) befindet. Aufgrund der feuchten
Bodenverhaltnisse ist hier mit einer feuchteren Auspragung als auf der Bunkeranlage zu rech-
nen.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine besondere bis allge-
meine Bedeutung (Wertstufe V) zu.

Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH)

Aus Sicherheitsgriinden sind 4 m breite Streifen beidseitig der Zaunanlage regelmaRig zu ma-
hen. Im Bereich der Verrieselung der Kleinklaranlage ist ebenfalls das Aufkommen von gré-
Reren Geholzen zu unterbinden. Fir diese Bereiche wird der Biotoptyp Halbruderale Gras-
und Staudenflur prognostiziert, der teilweise auch vorhanden ist.

= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere wird dem Biotoptyp eine allgemeine Bedeutung
(Wertstufe 1ll) zugemessen.

Waldtiimpel (STW) und Waldlichtungsflur feuchter bis nasser Standorte (UWF)

Der Landschaftspflegerische Begleitplan von 1987 sieht eine "nasse" Kleinflichenhaltung in
bestimmten Bereichen vor. Des Weiteren besagt der Plan, dass der 6kologische Wert dieser
Flachen durch das Ausheben kleiner Timpel erhéht werden kénnte. Da sich die Flachen, fir
die diese MaRnahmen im Begleitplan vorgesehen sind, innerhalb von prognostizierten Wald-
bestdnden befinden, werden ihnen dementsprechend die Biotoptypen Waldlichtungsflur
feuchter bis nasser Standorte und Waldtiimpel zugeordnet. Dies begriindet sich auch dadurch,
dass aufgrund der vorgesehenen nassen Auspragung eine Waldentwicklung unterbleiben
wirde.
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= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp Waldtimpel (STW) eine
besondere bis allgemeine Bedeutung (Wertstufe IV) zu und dem Biotoptyp Waldlichtungs-
flur feuchter bis nasser Standorte (UWF) eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe Ill).

Vorhandene Biotoptypen

Im Folgenden sind die vorhandenen Biotoptypen beschrieben, die den Vorgaben des Land-
schaftspflegerischen Fachbeitrags entsprechen. Des Weiteren sind die derzeit vorhandenen
gemalf § 30 BNatSchG i. V. m. § 24 NAGBNatSchG geschitzten Biotoptypen dargestellt, da
diese gemalR den Angaben der unteren Naturschutzbehdérde in Bezug auf den Ist-Zustand als
vorhanden anzusehen sind, auch wenn Sie nicht im Einklang mit den Malnahmen des Land-
schaftspflegerischen Begleitplans von 1987 stehen.

Basen- und ndhrstoffarmes Sauergras-/ Binsenried (NSA) §

Ein wesentlicher Teil der dem Verwaltungsgebaude gegeniberliegenden Grinlandflache ist
mit einem artenreichen Kleinseggenrasen bestanden. Neben den Arten des mesophilen Griin-
landes maRig feuchter Standorte (GMF, s.u.) kommt die Wiesen-Segge (Carex nigra) haufig
vor. Daneben finden sich Vorkommen weiterer Kennarten dieses Biotoptyps wie der Grau-
Segge (Carex canescens), der Hasenpfoten-Segge (Carex ovalis), der Glieder-Binse (Juncus
articulatus) und des Harzer Labkrauts (Galium harcynicum).

Dieser Biotoptyp ist nach § 30 BNatSchG geschutzt. Er wird dem FFH-Lebensraumtyp 7140
,Ubergangs- und Schwingrasenmoore* zugeordnet.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere wird dem Biotoptyp eine besondere Bedeutung
(Wertstufe V) zugemessen.

Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ) §

Der Biotoptyp Sonstiger Sandtrockenrasen befindet sich in der Nahe der Tankanlage und zeigt
eine offene und stellenweise liickige Vegetation. Neben einzelnen Kennarten des mageren
mesophiles Griinlandes kalkarmer Standorte (GMA, s.u.) kommen Kleines Habichtskraut (Hie-
racium pilosella), Silbergras (Corynephorus canescens), Johanniskraut (Hypericum perfora-
tum) und Schaf-Schwingel (Festuca ovina) regelmafig vor. Auch vereinzelte Individuen der
Besenheide (Calluna vulgaris) sind im Bestand vorhanden. Es wird davon ausgegangen, dass
sich dieser Biotoptyp aufgrund gelegentlicher Uberfahrungen entwickelt hat, die eine weitere
Sukzession verhindert haben.

Dieser Biotoptyp ist nach § 30 BNatSchG geschutzt.

= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine besondere Bedeutung
(Wertstufe V) zu.

Feuchte Sandheide (HCF) §

Er umfasst im Plangebiet artenreiche, offene Bestande, die nur in sehr geringem Umfang Ge-
hélzjungwuchs aufweisen. Die Standorte weisen eine Sandauflage auf degeneriertem Hoch-
moortorf auf. Sie werden regelmafig gemaht.

Als dominierende Arten treten Pfeifengras (Molinia caerulaea) und Besenheide (Calluna vul-
garis) sowie Glockenheide (Erica tetralix) auf, daneben kommen praktisch alle GMF-
Kennarten (s. u.) mit geringen Individuenzahlen vor.

Dieser Biotoptyp ist nach § 30 BNatSchG geschitzt.

= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine besondere Bedeutung
(Wertstufe V) zu.

Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte (GMA) §

Bestande, die diesem Biotoptyp zugeordnet sind, weisen neben den Kennarten des mesophi-
len Grinlandes mit weiter Standortamplitude, wie der Gemeinen Schafgarbe (Achillea mille-
folium), dem Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), dem Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.)
und dem Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), eine oder mehrere Kennarten tro-
ckener Standorte auf, wie Gemeines Straul’gras (Agrostis capillaris), Ferkelkraut
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(Hypochoeris radicata) und Feld-Hainsimse (Luzula campestris). Daneben kommen Arten der
Sandtrockenrasen, wie Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella, haufig), der Borstgras-Ra-
sen, wie Schaf-Schwingel (Festuca ovina agg., selten), und Arten der Heiden, wie Besenheide
(Calluna vulgaris, selten), in den Bestanden vor. Gehdlz-Jungwuchs findet sich an diesen
Standorten nur in sehr geringem Umfang.

Dieser Biotoptyp ist gemal § 30 BNatSchG i. V. m. § 24 NAGBNatSchG geschutzt.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere wird dem Biotoptyp eine besondere Bedeutung
(Wertstufe V) zugemessen.

Mesophiles Griinland maBig feuchter Standorte (GMF) §

Die Bestande dieses Biotoptyps weisen eine kennartenreiche Gras- und Staudenvegetation
auf. Regelmafig kommen Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Schmalblattriger We-
gerich (Plantago lanceolata), Wiesenampfer (Rumex acetosa), Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis
flos-cuculi), Flatterbinse (Juncus effusus) und Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) vor, selten
finden sich Kriechender Gunsel (Ajuga reptans) und Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis).
Mit sehr geringen Anteilen wachsen auch die fiir den Biotoptyp NSA (s.0.) typischen Kleins-
eggen-Arten in diesen Bestanden. Daneben findet sich Gehdlz-Jungwuchs von Zitter-Pappel
(Populus tremula), Hange-Birke (Betula pendula), Asch-Weide (Salix cinerea) und Ohren-Wei-
den (Salix aurita).

Dieser Biotoptyp ist gemal § 30 BNatSchG i. V. m. § 24 NAGBNatSchG geschutzt.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere wird dem Biotoptyp eine besondere Bedeutung
(Wertstufe V) zugemessen.

Néhrstoffreicher Graben (FGR)

Die im Plangebiet vorhandenen Graben sind dem Biotoptyp Nahrstoffreicher Graben zuzuord-
nen. Die Graben wurden kurz vor der Kartierung 2019 geraumt. Daher ist eine genaue Be-
schreibung der Vegetation nicht mdglich. Die im Umfeld der Graben vorgefundenen Pflanzen-
reste weisen auf eine Besiedelung durch Schmalbtrattrigen Rohrkolben (Typha angustifolia),
Gemeines Schilf (Phragmites australis) und seltener Wasserpest (Elodea canadensis) hin. Die
Graben entsprechen den Vorgaben des Landschaftspflegerischen Fachbeitrags von 1987.

= Als Lebensstatte fur Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine allgemeine bis geringe
Bedeutung (Wertstufe Il) zu.

Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (SEZ)

Der Landschaftspflegerische Begleitplan von 1987 sieht als Minderungsmafinahme einen na-
turnahen Ausbau der Regenriickhaltebecken vor. Die vorhandenen Regenrlckhaltebecken
werden daher dem Biotoptyp Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser zugeord-
net. Bei der Kartierung 2019 waren die Rickhaltebecken gerade gerdumt worden. Aus Resten
des Pflanzenmaterials, die noch im Gelande vorhanden waren, war zu erkennen, dass es sich
bei den entfernten Bestanden in allen Fallen um Rohrkolben-Rdéhrichte (Typha angustifolia)
gehandelt hatte. Zudem waren ruderale Arten erkennbar. Bei einer spateren Begehung im
September konnten erste Wiederbesiedlungen der Becken ausgehend von im Boden verblie-
benen Rhizomen der Rohrkolben festgestellt werden. Die Regenruckhaltebecken sind im
Sommer 2019 teilweise trockengefallen.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere kommt dem Biotoptyp eine besondere bis allge-
meine Bedeutung (Wertstufe 1V) zu.

Scher- und Trittrasen (GR)
Die Bankette der Stralle zum kleinen Loh sind mit einer Scherrasengesellschaft bestanden.

= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere kommt den Biotoptypen eine geringe Bedeutung
(Wertstufe 1) zu.
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StraBe (OVS), Parkplatz (OVP) und Weg (OVW)

Die Fahrwege im Bereich des Betriebsgelandes sowie die Fahrbahn der Stralle Zum kleinen
Loh sind mit Asphalt befestigt und dem Biotoptyp Strale zuzuordnen. Der Parkplatz im Be-
reich des Betriebsgelandes ist Uberwiegend mit Schotter befestigt, der Fahrweg weist auch
eine Asphaltdecke auf. Der Parkplatz ist dem Biotoptyp Parkplatz zugeordnet, die im Plange-
biet genehmigte Feuerwehrzufahrt dem Biotoptyp Weg.

= Als Lebensstatte fiir Pflanzen und Tiere kommt den Biotoptypen eine geringe Bedeutung
(Wertstufe 1) zu.

Gebaude

Die im Plangebiet vorhandenen und genehmigten Gebaude und baulichen Anlagen, die nicht
von Erdmaterial Gberdeckt sind, werden keinem Biotoptyp zugeordnet. Sondern einfach als
»,Gebaude / Fundament“ gekennzeichnet. Es handelt sich dabei um das Bilirogebaude, die
Sozial-, Sanitar- und Birocontainer, die ehemaligen Hundezwinger, die Regenwasserzister-
nen, die bestehenden Fundamentplatten sowie das Technikgebaude der Tankanlage, die bau-
lichen Anlagen auf den Tanks und die Trafostation.

= Als Lebensstatte fir Pflanzen und Tiere kommt den Gebduden / Fundamenten eine ge-
ringe Bedeutung (Wertstufe 1) zu.

Tiere

Aufgrund des Potenzials als Lebensraum fur besonders geschutzte Végel, Fledermause, Rep-
tilien und Amphibien wurde durch den Dipl. Biol. Dr. Dieter von Bargen eine artenschutzrecht-
liche Untersuchung durchgefiihrt, im Rahmen derer die Auswirkungen auf die im Plangebiet
und im Bereich des 6stlich gelegenen Stillgewassers sowie der angrenzenden Flachen (po-
tentiell) vorkommenden besonders geschitzten Arten gepruft wurde (vgl. Anhang Il). Die Er-
gebnisse der dieser Untersuchung zugrundeliegenden Erfassung und Potentialeinschatzung
sind ausfuhrlich im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Anhang Il) dargestellt und werden im
Folgenden kurz zusammengefasst:

Brutvégel

Im Untersuchungsgebiet (Plangebiet) wurden rufende Mannchen von insgesamt 38 Arten fest-
gestellt. Bei 26 Arten ist auf Grund von wiederholten Erfassungen rufender Mannchen im glei-
chen Bereich davon auszugehen, dass sie ein Brutrevier besetzt haben.

Fir weitere 5 Arten fehlen mehrfache Nachweise, auf Grund der Anspriiche dieser Arten an
ihr Bruthabitat ist jedoch davon auszugehen, dass sie ebenfalls im Untersuchungsgebiet bri-
ten.

Die Struktur des Untersuchungsgebietes mit ausgedehnten, gebiischreichen Gehdlzen, ver-
schiedenen Geblischen, Heiden und offenen gras- und staudenreichen Flachen bietet eine
grofRe Zahl von Brutmdglichkeiten fiir verschiedene Arten. Gemessen an diesem Angebot ist
die Anzahl rufender Mannchen, ebenso wie die Artenvielfalt, als durchschnittlich zu bewerten.
Die iberwiegende Zahl der vorkommenden Arten besitzt eine deutliche Stérungstoleranz und
hat daher keine hohe Fluchtdistanz. Auch die Anspriiche an die jeweiligen Brut- bzw. Nah-
rungsbiotope der erfassten Arten, flr die ein Brutverdacht besteht, sind wenig speziell.

Besonders hoch ist die Anzahl und Vielfalt rufender Méannchen in den Waldbesténden, die auf
den Bunkern stocken. Hier besteht ein Brutverdacht fur finfundzwanzig Arten, von denen
mehrere in ihrem Bestand bedroht sind bzw. deutliche Rickgangstendenzen aufweisen (s.u.).
Ebenfalls hoch ist die Artenzahl im Waldbestand stidwestlich des Blirogebdudes sowie der
mehrreihigen Gehdlzreihe nérdlich der ehemaligen Tankanlage. Die Baumreihen beim Ver-
waltungsgebdude und am Parkplatz werden selten als Bruthabitat genutzt und weisen maxi-
mal zwei Arten auf. Die gehdlzfreien Flachen werden ebenso wie die vorhandenen Gebaude
nicht als Brutbiotop genutzt.

Im Untersuchungsgebiet finden sich unter den Arten, flr die ein Brutverdacht besteht, insge-
samt zehn Arten, die in Deutschland und / oder in Niedersachsen zu den in ihrem Bestand
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gefahrdeten Arten gezahlt werden. Vier Arten sind in Niedersachsen in ihrem Bestand gefahr-
det (RL. Nds.: 3), alle anderen Arten werden in der Vorsorgeliste gefihrt, in der Arten aufge-
nommen werden, deren Besténde eine deutliche Riickgangstendenz aufweisen, ohne jedoch
in ihrem Bestand gefahrdet zu sein (KRUGER & NiPkow 2015). Alle auf Bundesebene aufge-
fuhrten Arten finden sich auf der Vorsorgeliste (SUDBECK et al. 2007).

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten reagieren in der Regel auf Stérungen nicht
sehr empfindlich, einige bevorzugen Bruthabitate im Bereich von Siedlungen oder kommen in
Siedlungsbereichen regelmafig vor. Nahrungs- oder Siedlungs-Spezialisten mit eng begrenz-
ten Ansprichen an ihren jeweiligen Lebensraum kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.
Die in ihrem Bestand gefahrdeten Arten gehéren ohne Ausnahme zu Arten, die eine deutliche
Rickgangs-Tendenz aufweisen, im Moment jedoch landesweit (noch) regelmaRig vorkom-
men.

Zusammenfassend wird dem Untersuchungsgebiet eine allgemeine Bedeutung fir die
Avifauna zugeordnet.

Rast- und Gastvdgel

Direkt 6stlich des Untersuchungsgebietes befindet sich das Lohmoor. Es handelt sich um ein
von Geholzen und Brachflachen sowie daran angrenzenden Griinland- und Ackerflachen um-
gebenes Stillgewasser mit einer Bedeutung fiir Rast- und Gastvogelarten.

Das Lohmoor wird von verschiedenen Grof3vogelarten wie Grau- und Kanadagansen (Anser
anser und Branta canadensis) sowie Schwanen (Cygnus sp.) als Ubernachtungsgewasser
wahrend des Winterhalbjahres genutzt. Die Tiere finden sich in der Abenddammerung zum
Schlafen ein und verlassen das Gebiet in der Morgendammerung, um an anderen Standorten
auf Nahrungssuche zu gehen.

Sowohl Grau- als auch Kanadaganse, sowie in einzelnen Jahren auch Nilganse (Alopochen
aegyptiacus), nutzen das Lohmoor als Bruthabitat. Die Jungen werden zur Futtersuche auf
die sudlich an das Lohmoor angrenzenden Griinlandflachen gefiihrt. Die nérdlich an das
Lohmoor angrenzenden Ackerflachen werden von den Tieren nicht genutzt (VULLMER 2020
sowie Beobachtungen durch Dipl. Biol. Dr. Dieter von Bargen).

Dem Plangebiet wird aufgrund der Nahe zum Stillgewasser und den Nahrungsflachen eine
allgemeine bis geringe Bedeutung fur Rast- und Gastvdgel zugeordnet.

Fledermause

Mit insgesamt acht Fledermausarten wurde eine vergleichsweise hohe Artenzahl festgestellt.
Finf Arten kommen regelmaRig im Gebiet vor, dabei stellen die Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus), die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) und eine Art der Bartfledermaus-
Gruppe (Myotis cf. mystacinus) die haufigsten Besucher.

Im Untersuchungsgebiet (Plangebiet) fanden sich keine Hinweise auf Schlafstatten oder Wo-
chenstuben von Fledermausen.

Das Untersuchungsgebiet wurde von Fledermausen ausschlielich als Jagdhabitat genutzt.
Dabei sind alle linearen Gehdlzstrukturen und -rander des Untersuchungsgebietes von Be-
deutung, die offenen Flachen wurden nicht als Jagd-Habitat genutzt. Im Herbst wurden Balz-
rufe von Mannchen der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) erfasst, ohne dass jedoch
Hinweise auf ein Balzhabitat im Untersuchungsgebiet gefunden wurde. Das Gebiet wird iber-
wiegend wahrend der mittleren Nachtstunden von jagenden Fledermausen frequentiert.

Dem Untersuchungsgebiet kommt insgesamt fir Flederm&use eine geringe Bedeutung zu.

Reptilien

Sowohl Schlingnatter (Coronella austriaca) als auch Ringelnatter (Natrix natrix), Blindschlei-
che (Anguis fragilis), Kreuzotter (Vipera berus) und Waldeidechse (Zootoca vivipara) finden
im Plangebiet zusagende Lebensraume. Dabei ist von einem Vorkommen von Ringelnatter
und Blindschleiche auszugehen, da das Plangebiet mit den angrenzenden Griinlandflachen
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und den Gebieten mit gras- und staudenreicher Vegetation einen ausreichend grof3en und
ungestorten Lebensraum fir diese beiden Arten bietet. Das gleiche gilt fiir die Waldeidechsen
im Hinblick auf die Hecken und Geblisch-Reihen. Gegen ein Vorkommen von Waldeidechsen
spricht jedoch, dass trotz mehrmaliger Begehungen der infrage kommenden Bereiche keine
Hinweise auf diese i.d.R. gut zu erfassende Art gefunden wurden.

Vorkommen von Schlingnatter (Coronella austriaca) und Kreuzotter (Vipera berus) sind im
Plangebiet nicht bekannt bzw. wurden nicht nachgewiesen. Im Plangebiet finden sich geeig-
nete Lebensrdume fur beide Arten. Die fehlenden Nachweise der beiden Arten sind mit hoher
Wahrscheinlichkeit darauf zurlickzufihren, dass das Plangebiet mit seinen teilweise naturna-
hen und sehr gut als Lebensraum geeigneten Strukturen isoliert in einem Bereich mit intensi-
ver landwirtschaftlicher Nutzung liegt. Es fehlt eine Vernetzung mit vergleichbaren Reptilien-
lebensraumen in der Umgebung, Uber die eine Besiedelung des Plangebietes durch die
Schlingnatter, die Kreuzotter und wohl auch die Waldeidechse ermdglicht werden kdnnte.

Dem Plangebiet ist zusammenfassend eine allgemeine Bedeutung flir Reptilien zuzuweisen.

Amphibien
Das Untersuchungsgebiet besitzt keine Bedeutung als Laichhabitat fiir Amphibien.

Die Geblsche und offenen Gehdlzbestande besitzen eine Bedeutung sowohl als Sommer- als
auch als Winterhabitat fir Erdkréten, Teichmolche und Grasfrosche. Diese Arten sind ver-
gleichsweise anspruchslos bei der Auswahl ihrer Sommer- und Winter-Lebensraume. In der
Nahe des Untersuchungsgebietes sind weitere sehr gut geeignete Sommer- und Winter-Le-
bensraume fir die genannten Arten vorhanden.

Insgesamt hat das Plangebiet eine allgemeine bis geringe Bedeutung fir Amphibien.

Waldmaus

Bei der Untersuchung der ausgelegten Reptilienbleche wurde einmal zuféllig eine Waldmaus
(Apodemus silvaticus, geschitzt nach § 44 BNatSchG) angetroffen.

Dem Plangebiet kommt eine allgemeine bis geringe Bedeutung als Lebensraum fir die Wald-
maus zu.

Libellen

Die temporar trockenfallenden Regenriickhaltebecken im Untersuchungsgebiet wurden, so-
fern sie wasserflihrend waren, von verschiedenen Libellenarten als Jagd- bzw. Paarungs- und
Eiablagehabitat genutzt. Es wurden folgende Arten beobachtet:

Aeshna cyanea Blaugriine Mosaikjungfer
Aeshna grandis Braune Mosaikjungfer
Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer
Enallagma cyathigerum Becher-Azurjungfer
Ischnura elegans Gewohnliche Pechlibelle
Libellula depressa Plattbauch

Libellula quadrimaculata Vierfleck

Sympetrum vulgatum Gewodhnliche Heidelibelle

Mit Ausnahme der beiden Mosaikjungfern (nur Jagdflug) und des Plattbauches (Mannchen
mit Revierverteidigung) wurden alle Arten u.a. bei der Eiablage in den Regenrickhaltebecken
beobachtet. Da diese Becken im Beobachtungszeitraum teilweise trockengefallen waren, ha-
ben die sich entwickelnden Libellenlarven keine Uberlebenschance. Daher ist nicht von einer
dauerhaften Besiedelung durch die erfassten Libellenarten auszugehen.

Dem Plangebiet kommt eine geringe Bedeutung als Libellenlebensraum zu.

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 44

c) Flache

Unter dem Schutzgut Flache ist im Sinne des sparsamen und schonenden Umgangs mit
Grund und Boden gemaR § 1a Abs. 2 BauGB der Aspekt des flachensparenden Bauens zu
verstehen. Dabei steht der quantitative Flachenbegriff starker im Vordergrund als der qualita-
tive, der im Umweltbericht schwerpunktmaRig unter dem Schutzgut Boden zu beurteilen ist.

Aufgrund der bestehenden Bebauung und der gewerblichen Nutzung des Plangebietes zahlen
lediglich die ungenutzten Flachen des Plangebietes zur freien Landschaft. Aufgrund der ledig-
lich relativ geringen Hohe der Bunkeranlage ist eher eine geringere Flachennutzungseffizienz
gegeben.

Umweltziele in Bezug auf das Schutzgut Flache sind die Reduzierung der Flachenneuinan-

spruchnahme und die Erhéhung der Flachennutzungseffizienz. Fur die Bewertung wird daher

das Kriterium ,Anteil der Freiflachen” herangezogen. Fir bebaute Bereiche zudem das Krite-

rium ,Fldchennutzungseffizienz®.

= Dem SO1 kommt aufgrund der vorhandenen Bunkeranlage sowie den Fahrflachen eine
geringe Bedeutung in Bezug auf das Schutzgut Flache zu. Den Sondergebieten SO2 und
SO3 ist aufgrund des sehr geringen Versiegelungsgrads eine allgemeine Bedeutung zu-
zuordnen. Den Waldbestanden auRerhalb der Sondergebiete kommt eine hohe Bedeu-

tung zu.

d) Boden

Folgende Eckdaten zu den im Geltungsbereich der Bauleitplanung befindlichen Bdden lassen
sich aus dem niederséachsischen Bodeninformationssystem (LBEG 2022) ermitteln:

Tab. 3: Eckdaten zu den im Geltungsbereich der Bauleitplanung befindlichen Béden

Bodentyp: Tiefer Gley mit Erdniedermoorauflage
Bodenlandschaft Talsandniederungen
BodengroRlandschaft Talsandniederungen und Urstromtaler
Bodenregion Geest

Bodenart Niedermoortorf Giber Sand

Der Geltungsbereich der vorliegenden Bauleitplanung zahlt zu der naturraumlichen Einheit
Wimmeniederung und hier wiederum zu der naturrdumlichen Untereinheit Veseder Moore.
Die Wimmeniederung stellt sich im Bereich des Landkreises Rotenburg (Wimme) als
schmale Flussniederung zwischen Zevener und Achimer Geest dar, die durch Schmelzwas-
serstrome geschaffen wurde. Sie wird von erhéhten Dunenstreifen flankiert und von grund-
wassernahen Talsandflachen dominiert. Es herrschen Gleybéden vor. Aufgrund des Grund-
wassereinflusses haben sich zudem Anmoore und Niedermoore auf dem sandigen Ausgangs-
material gebildet (LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) 2015). Diese Bodenentwicklung spiegelt
sich auch im Plangebiet wider. Hier sind sandige Bdden des Bodentyps tiefer Gley mit Erdnie-
dermoorauflage vorhanden (LBEG 2022).

Ausgeldst durch Bautatigkeit ist fur die versiegelten und Uberbauten Béden des Plangebietes
eine erhebliche Uberpragung anzunehmen. Damit weisen sie nur noch einen geringen Natr-
lichkeitsgrad auf. Dies gilt auch fur die Bdden, die um die Bunker sowie die Tankanlage und
die Kleinklaranlage herum mit Erdwéallen bedeckt wurden sowie fur Boden bei denen anschei-
nend im Zuge der Bautatigkeiten fir die Bunkeranlage die Niedermoorauflage beseitigt und /
oder mit sandigem Material Uberdeckt wurde. Spatenstichproben im Plangebiet haben ge-
zeigt, dass dies auf umfangreiche Flachen im Plangebiet zutrifft, so zum Beispiel auf die Bo-
den sidlich der Bunkeranlage, zwischen Tankanlage und Bunker sowie im Bereich der
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Tankanlage. Wesentlich natirlicher, d.h. lediglich gering tberpragt, dirften sich die verblei-
benden Bodenstandorte darstellen, insbesondere im Bereich des 6stlichen Waldbestandes.

Bei den Bdden im Plangebiet handelt es sich gemaf dem Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS
ROTENBURG (WUMME) 2015) nicht um seltene Bdden. Entsprechend den Angaben des Nieder-
séchsischen Bodeninformationssystems (LBEG 2022) sind im Plangebiet weder Béden mit
besonderen Standorteigenschaften noch Bdden mit einer kultur- oder naturhistorischen Be-
deutung vorhanden. Aufgrund der bestehenden Nutzung ist eine besondere Naturnahe eben-
falls nicht gegeben. Altlasten sind gemafl dem Informationssystem nicht vorhanden. Es han-
delt sich allerdings um Bdden, die empfindlich gegentber Bodenverdichtungen reagieren.
Westlich angrenzend sind zudem teilweise kohlenstoffhaltige Béden mit Bedeutung fir den
Klimaschutz vorhanden.

Durch die Wehrgeologische Stelle Oldenburg wurde 1999 geprift, ob von Altlastenverdachts-
flachen bzw. umweltrelevante Anlagen Kontaminationen von Boden und Gewasser ausgegan-
gen sind. Die Priifung kam zu dem Ergebnis, dass mit Ausnahme eines sanierten Olschadens
keine Hinweise auf Boden- bzw. Gewasserkontaminationen gegeben waren. Am 13.07.1993
ereignete sich ein Olunfall im Bereich des Plangebietes. Der Schaden wurde von der Wehr-
geologische Stelle Oldenburg untersucht und im Auftrag des Staatshochbauamtes Hannover
Il durch Bodenaustausch saniert.

Da das Munitionsdepot nie als solches genutzt wurde, wird davon ausgegangen, dass die
vorhandenen Tanks nie gefullt waren. Somit besteht diesbezuglich auch mit sehr gro3er Wahr-
scheinlichkeit kein Risiko fur Bodenverunreinigungen.

Hinsichtlich der Bewertung der betrachteten Bodenstandorte werden die Parameter Beein-
trachtigungen, besondere Standorteigenschaften / Extremstandorte, kultur- und naturhistori-
sche Bedeutung, Naturnahe sowie Seltenheit herangezogen.

= Aus den benannten Griinden ist den Bdden des Plangebietes eine allgemeine Bedeutung
(Wertstufe 2) zuzumessen. Den versiegelten und bebauten sowie Uberdeckten Bdden
kommt allerdings eine geringe Bedeutung (Wertstufe 1) zu.

e) Wasser
Das Schutzgut Wasser ist zu differenzieren in Grund- und Oberflachenwasser.

Natlrliche Oberflachengewasser kommen im Plangebiet nicht vor. Es sind allerdings drei Re-
genruckhaltebecken, die zeitweise trockenfallen, sowie mehrere Entwasserungsgraben vor-
handen. Zum Zeitpunkt der Kartierung waren die Regenrtickhaltebecken ohne Vegetation, da
sie kurz vor der Erfassung der Biotoptypen im Rahmen der turnusmafigen Pflegemal3nahmen
gerdumt worden waren. Bereits nach einer relativ kurzen Entwicklungszeit wiesen sie jedoch
wieder eine typische Vegetation auf.

Das Plangebiet ist zudem von Entwasserungsgraben mit Regelprofil umgeben. Die vorhande-
nen Graben weisen einen geringen Natirlichkeitsgrad auf. Die Regenriickhaltebecken stellen
sich etwas naturnaher da. Daten zur Wasserqualitat und zum Selbstreinigungsvermaogen lie-
gen nicht vor. Aufgrund der an die Graben angrenzenden intensiven landwirtschaftlichen Nut-
zung sowie einer geringen FlieRgeschwindigkeit wird von einer eher geringen Wasserqualitat
sowie einem geringen Selbstreinigungsvermdgen ausgegangen. Genauere Angaben zur
Wasserqualitat der Regenriickhaltebecken kénnen aufgrund fehlender Daten nicht gemacht
werden. Es wird jedoch davon ausgegangen, dass das auf den Fahrwegen anfallende Wasser
eine gewisse Vorbelastung aufweist. Das Selbstreinigungsvermdgen wird ebenfalls als eher
gering eingestuft. Uberschwemmungsbereiche befinden sich im Plangebiet nicht.

Hinsichtlich der Bewertung der betrachteten Oberflachengewasser werden die Parameter

Beeintré'chtigungen, Grolke, Wasserqualitat, Selbstreinigungsvermdgen, Naturndhe sowie An-

teil der Uberflutungsrdume mit Bedeutung fir die Hochwasserretention herangezogen.

= Den Entwasserungsgraben kommt eine geringe Bedeutung (Wertstufe 1) zu. Den Regen-
rickhaltecken ist hingegen eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zuzuordnen.
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Hinsichtlich der Bedeutung eines Gebietes flir das Grundwasser ist der Boden mit seinen Ei-
genschaften, seiner Nutzung sowie seiner gegenwartigen Bedeutung als Teil eines Gebietes
zur Bildung und / oder Nutzung von Grundwasser fiir die menschliche Nutzung ausschlagge-
bend. Insbesondere werden die Parameter Durchlassigkeit der anstehenden Béden bzw. die
Grundwasserneubildungsrate, Schutzpotential der Grundwasseriiberdeckung, Art der Boden-
nutzung, Lage zu Trinkwasserschutzgebieten, Altlasten und Versiegelungsgrad bei der Be-
wertung berucksichtigt.

Die anstehenden Bbéden besitzen ein humoses, sandiges Substrat. Im Vergleich zu Béden mit
bindigem Substrat besitzen diese damit eine erhdhte Fahigkeit Niederschlagswasser aufzu-
nehmen. Demgegentber stehen verminderte Fahigkeiten in Bezug auf die Bindung und Puf-
ferung von Nahr- und Schadstoffen. Aufgrund der bestehenden Versiegelungen und Bebau-
ungen ist die Versickerung im Plangebiet teilweise bereits eingeschrankt.

Das Niedersachsische Bodeninformationssystem (LBEG 2022) gibt eine Grundwasserneubil-
dung von 250 — 300 mm/a an. Das Plangebiet liegt damit im mittleren Bereich. Das Schutzpo-
tential der Grundwasserutberdeckung ist im Plangebiet (iberwiegend hoch. Lediglich im Nord-
westen des Plangebietes besteht ein geringes Schutzpotential. Das Bodeninformationssystem
gibt zudem einen mittleren Grundwasserhochstand von 3 dm u. GOF und einen mittleren
Grundwassertiefstand 8 dm u. GOF an. Die aktuell vorhandene Vegetation weist teilweise auf
einen hohen Grundwasserstand hin. Aufgrund der bestehenden Nutzung des Plangebietes ist
im Vergleich zu einer landwirtschaftlichen Nutzung beim Regelbetrieb von einem geringeren
Risiko in Bezug auf einen Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser auszugehen. Die
bestehende Genehmigung ermdglicht allerdings die Lagerung wassergeféahrdender Stoffe.
Aufgrund der baulichen Ausfiihrung der Bunkeranlage sowie der Umschlagsflachen ist aller-
dings auch bei einem Stoérfall kein Risiko flir Verunreinigungen des Grundwassers gegeben.
Wie unter Punkt d) bereits dargestellt, sind keine Altlasten vorhanden.

Da das Munitionsdepot nie als solches genutzt wurde, wird davon ausgegangen, dass die
vorhandenen Tanks nie gefullt waren. Somit besteht diesbezuglich auch mit sehr gro3er Wahr-
scheinlichkeit kein Risiko fur Grundwasserverunreinigungen.

Das Plangebiet befindet sich des Weiteren weder in einem Trinkwasserschutzgebiet (MU
2022) noch in einem Vorranggebiet Trinkwasser (LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) 2020). So-
mit ist davon auszugehen, dass derzeit keine Bedeutung fiir die Trinkwassergewinnung gege-
ben ist.

= Im Ergebnis wird dem Plangebiet in Bezug auf das Schutzgut Grundwasser aus den ge-
nannten Grinden eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zugeordnet.
f) Klima/Luft
Zur Beurteilung der Schutzgutes Klima/Luft werden folgende Kriterien herangezogen:
Luftqualitat
Anteil der Frisch- und Kaltluftentstehungsflachen
Vorhandensein von wichtigen Luftaustauschbahnen
Anteil an Béden mit sehr hohem Kohlenstoffgehalt

Klimatisch gehdrt das Plangebiet zur maritimen Flachlandregion. Kennzeichnend flr dieses
Klima sind milde Winter und relativ kiihle, regenreiche Sommer. Die mittlere Jahresnieder-
schlagsmenge betragt 600 - 850 mm, wobei die klimatische Wasserbilanz einen hohen Was-
seruberschuss mit einem geringen bis sehr geringen Jahresdefizit im Sommer aufweist.

Im Vergleich zu ausgesprochen binnenlandischen Regionen weist das Norddeutsche Flach-

land, als im weiteren Sinne kiistennahe Region, einen erhéhten Luftaustausch auf (LANDKREIS
ROTENBURG (WUMME) 2015).

Vor diesem Hintergrund, sowie in Anbetracht der landlichen Pragung des Plangebietes und
seiner Umgebung ist hinsichtlich der Qualitat der ortlichen Luft von einer weitestgehenden
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Schadstofffreiheit auszugehen. Wie bereits unter a) dargestellt, werden durch den bestehen-
den, genehmigten Betrieb des Lagers fiir Explosivstoffe im Regelbetrieb keine Luftverunreini-
gungen verursacht.

Den Waldbestanden im Plangebiet kommt aufgrund ihrer kohlenstoffspeichernden- sowie sau-
erstoffproduzierenden Funktion eine Bedeutung fiir den Klimaschutz zu. Aufgrund der beste-
henden Entwasserung sowie dem teilweise durchgefihrten Bodenaustausch im Plangebiet,
kommt den Niedermoorbdden des Plangebietes hingegen keine relevante Bedeutung mehr
fur den Klimaschutz zu. Die Kaltluftentstehungsfunktion ist aufgrund der vorhandenen Ver-
sieglungen und der Bebauung gegentber anderen Freiflachen etwas eingeschrankt.

Fir den Betrieb der Anlage ist die Nutzung von Energie (Strom, Warme, Kraftstoffe) erforder-
lich. Da der Anteil der erneuerbaren Energien in Deutschland an der Stromgewinnung derzeit
lediglich etwa 50 % betragt und in Bezug auf Warme und Kraftstoffe einen noch geringeren
Anteil einnimmt, ist davon auszugehen, dass sich die bestehende Energienutzung im Plange-
biet teilweise negativ auf das Klima auswirkt.

Als Vorbelastungen werden bestehende Luftbelastungen sowie grof¥flachige Versiegelungen
berlcksichtigt. Grol¥flachige Versiegelungen wirken sich negativ auf Mikro- und Mesoklima
aus, da sie Temperaturerhéhungen und eine geringere Luftfeuchtigkeit bedingen.

= Insgesamt wird dem hier betrachteten Gebiet hinsichtlich der Schutzguter Klima und Luft
eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zugeordnet.

g) Landschaftsbild

Das Landschaftsbild umfasst die sinnlich wahrnehmbaren Erscheinungen einer Landschaft.
Neben visuell aufzunehmenden Reizen sind dies vor allem akustische und olfaktorische. Das
Erscheinungsbild des besiedelten Bereiches ist als Ortsbild Teil des Landschaftsbildes. Land-
schaftsbildrelevant sind insbesondere alle naturraumtypischen Erscheinungen von Oberfla-
chenauspragung, Vegetation, Nutzung und Bebauung.

Die Vorgehensweise bei der Bewertung des Schutzgutes Landschaft orientiert sich an der
Methodik von KOHLER & PREIR (2000) zur Landschaftsbildbewertung. Die Einstufung der Be-
deutung des Schutzgutes Landschaft erfolgt in Anlehnung an diese Methode anhand der Kri-
terien:

Naturlichkeit

Vielfalt

historische Kontinuitat

Freiheit von Beeintrachtigungen

Das Kriterium Naturlichkeit bezieht sich auf die Erlebbarkeit von naturraumtypischen Tierpo-
pulationen, Gerauschen und Geriichen sowie auf die Erlebbarkeit einer natirlichen Eigenent-
wicklung der Landschaft.

Die Vielfalt des Landschaftsbildes ergibt sich aus dem Wechsel von Strukturen und Elemen-
ten, die fur den jeweiligen Ausschnitt von Natur und Landschaft nach Art und Auspragung
landschaftsbildrelevant und naturraumtypisch sind.

Durch das Kriterium historische Kontinuitat wird angegeben, in welchem Umfang ein Land-
schaftsbild noch naturraumtypisches wiedergibt bzw. inwieweit es schon nivelliert ist. So wei-
sen z. B. Naturlandschaften und alte Kulturlandschaften eine hohe historische Kontinuitat auf.

Als Vorbelastungen sind jegliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch das Vor-
kommen stérend wirkender Objekte, Gerausche und Geriiche, die fir den jeweiligen Natur-
raum nicht typisch sind, zu berilicksichtigen. Hierzu zahlen zum Beispiel groRe StralRen, Sied-
lungsrander mit moderner Bebauung ohne Eingriinung, Hochspannungsleitungen und Wind-
energieanlagen.

Diese Kriterien sind immer bezogen auf die Eigenart des Untersuchungsraums zu beurteilen.
Die naturrdumliche Eigenart ist bei der Landschaftsbildbewertung als Maf3stab fir die

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 48

genannten Kriterien anzuwenden. Die naturrdumliche Eigenart des Plangebietes sowie der
naheren Umgebung zeichnet sich durch weitrdumige, urspringlich wenig genutzte Nieder-
und Hochmoorflachen mit ihrer typischen baumfreien Vegetation aus. Nordlich des Plange-
bietes und sudlich in einer Entfernung von etwa 900 m erheben sich Sand- bzw. Lehminseln
aus dem Moorgebiet, die die Moorniederung um etwa 6 m bis 7 m Uberragen. Typisch fir das
Moorgebiet sind zudem kleine Handtorfstiche sowie wenige auf Dammen verlaufende Stral3en
und Wege, die von Graben und Baumreihen begleitet werden. Fir die Veerseniederung ist
eine Nasswiesennutzung typisch, die von Baumreihen zum Moorgebiet hin begrenzt wird.

Das Plangebiet wird derzeit in erster Linie durch die weitlaufige Bunkeranlage mit 39 einzelnen
Bunkern sowie die zugehdrigen, breiten, asphaltierten Fahrwege gepragt. Die Ubrigen Berei-
che des Betriebsgeldandes waren teilweise der natirlichen Sukzession Uberlassen oder wur-
den lediglich zurtuckhaltend gepflegt. Daher haben sich im Lauf der Zeit im Bereich des Plan-
gebietes auf der Bunkeranlage und im stdéstlichen Bereich Gehdlzbestéande entwickelt. Auf-
grund der nahrstoffarmeren zum Teil feuchten Bodenverhaltnisse haben sich auch héherwer-
tige Biotoptypen wie mesophiles Griinland, Binsenriede sowie Heide- und Trockenrasenberei-
che entwickelt. Die Ubrigen Bereiche sind durch halbruderale Bestédnde gepragt. Bei einer
strengen Entwicklung gemaR den Vorgaben des landschaftspflegerischen Fachbeitrags von
1987 wirde das Plangebiet weit iberwiegend durch Waldbestande gepragt werden.

Aufgrund der teilweise nicht oder kaum genutzten Bereiche kommt dem Kriterium Naturlichkeit
im Bereich des Plangebietes eine allgemeine Bedeutung zu. Eine Erlebbarkeit von naturraum-
typischen Tierpopulationen, Gerauschen und Geriichen ist jedoch aufgrund der bestehenden
Storungen sowie der Unzuganglichkeit des Plangebietes kaum mehr méglich. Eine natirliche
Eigenentwicklung der Landschaft lasst sich hingegen im eingeschrankten Maf in Teilen des
Plangebietes beobachten. Die ndhere Umgebung des Plangebietes wird Gberwiegend durch
intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen gepragt. Es kommen jedoch auch Waldbesténde
mit unterschiedlichem Naturlichkeitsgrad vor. Zusammenfassend kommt dem Plangebiet eine
allgemeine Bedeutung hinsichtlich des Kriteriums Naturlichkeit zu. Der naheren Umgebung ist
hingegen eine allgemeine bis geringe Bedeutung zuzuordnen.

Far die Moorlandschaft des Plangebietes sowie der ndheren Umgebung ist eine geringe Viel-
falt durchaus typisch. Das Plangebiet weist derzeit einen kleinrdumigen Wechsel unterschied-
licher Biotoptypen und damit eine hohe jedoch eher untypische Vielfalt in Bezug auf die natir-
liche Eigenart der Landschaft auf. Fir das auf den Seite 40 und 41 beschriebene Szenario
wurde allerdings aufgrund der Uberwiegenden Entwicklung zu Waldbesténden lediglich eine
allgemeine Vielfalt prognostiziert. Die nahere Umgebung weist ebenfalls einen geringeren
Wechsel unterschiedlicher Strukturen auf. Dennoch ist in Bezug auf die Eigenart auch hier
noch eine allgemeine Bedeutung gegeben.

Hinsichtlich des Kriteriums historische Kontinuitdt kommt dem Plangebiet in Bezug auf den zu
betrachtenden Ist-Zustand (vgl. Seite x) sowie der naheren Umgebung eine geringe Bedeu-
tung zu. Es ist keine typische Moorlandschaft mehr vorhanden. Die Landschaft wird durch die
Bunkeranlage, die intensive landwirtschaftliche Nutzung sowie die in Moorbereichen nicht ty-
pischen Waldbestande Uberpragt. Lediglich dem Waldbestand auf der nérdlich gelegenen
Sandinsel kommt eine hohe historische Kontinuitat zu. Ansonsten hat sich die Landschaft hier
infolge der Moorentwasserung vollstandig verandert.

Eine Freiheit von Beeintrachtigungen ist ebenfalls nicht gegeben. Die bestehenden Bedeutun-
gen werden durch den westlich gelegenen Windpark, eine nérdlich und norddstlich verlau-
fende oberirdische Hochspannungsleitung sowie die fir Schwerlastverkehr ausgebaute
Strafle Zum kleinen Loh und die Fahrwege sowie die betriebsbedingten Verkehre innerhalb
des Plangebietes deutlich Uberpragt.

= Zusammenfassend wird dem Schutzgut Landschaftsbild im Bereich der Plangebietes so-
wie der naheren Umgebung eine allgemeine bis geringe Bedeutung (Wertstufe 1-2) zu-
geordnet.

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 49

h) Biologische Vielfalt
Die Bewertung des Schutzguts Biologische Vielfalt erfolgt anhand folgender Kriterien:
o Vernetzende Funktion der im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen

o Vorkommen von Biotoptypen, die das Vorkommen allgemein seltener Arten erwarten las-
sen

o Biotopstrukturen, die einer Vielzahl unterschiedlicher Arten einen geeigneten Lebensraum
bieten

Kennzeichnend fir den zu bertcksichtigen Ist-Zustand des beplanten Gebiets ist das Vorkom-
men von aus Pflanzungen hervorgegangenen Gehdlzbestanden, die sich zu jungen Waldbe-
stdnden entwickelt haben. Zudem kommen geschutzte Biotope vor, die sich aufgrund der
nahrstoffarmen Bodenverhaltnisse entwickelt haben und in Niedersachsen teilweise selten
geworden sind. Den (potentiellen) Gehdlzbestdnden kommt eine vernetzende Funktion flr
den Waldbiotopverbund zu. Weitere vernetzende Funktionen, zum Beispiel fir Feuchtgebiete
und nahrstoffarme sowie mesophile Offenlandbereiche, sind hingen aufgrund der isolierten
Lager der Biotope nicht gegeben.

Die vorhandenen geschutzten Biotope lassen teilweise das Vorkommen seltener Arten erwar-
ten. Der zu berUcksichtigende Ist-Zustand bietet zudem einer mittleren Artenanzahl geeignete
Lebensraume. Die durchgeflihrten faunistischen Erfassungen kommen allerdings zu dem Er-
gebnis, dass eine geringere Artenvielfalt vorhanden ist, als aufgrund der Biotoptypenzusam-
mensetzung des derzeitigen Zustandes zu erwarten ware. Seltene Arten, die auf spezifische
Lebensrdume angewiesen sind, konnten zudem nicht festgestellt werden. Dies ist auf die Sto-
rungen der betrieblichen Nutzung sowie auf die Uberwiegend angrenzenden intensiv genutz-
ten landwirtschaftlichen Flachen zurtickzufihren.

= Im Ergebnis wird dem Geltungsbereich in Bezug auf das hier behandelte Schutzgut eine
allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zugeordnet.

i) Sonstige Sach- und Kulturgiiter

Besondere Sach- oder Kulturgter, wie z. B. Denkmale, sind innerhalb des Plangebietes sowie
der direkten Umgebung nicht bekannt.

= Damit bleibt das Schutzgut Sonstige Sach- und Kulturgiter in der weiteren Betrachtung
ohne Belang.

j) Schutzgebiete- und -objekte

Im Geltungsbereich der vorliegenden Planung bestehen keine Schutzgebiete. Es grenzt je-
doch dstlich teilweise das Naturschutzgebiet LU 299 ,Veerseniederung“ an das Plangebiet an.
Mit der Naturschutzgebietsverordnung wurden Teile des FFH-Gebietes 38 ,Wimmeniede-
rung“ unter nationalen Schutz gestellt. Der an das Plangebiet angrenzende Bereich ist aller-
dings kein Bestandteil des FFH-Gebietes. Dies weist einen Anstand von etwa 700 m zum
Plangebiet auf. Eine genauere Beschreibung der Schutzgebiete und der potentiellen Auswir-
kungen der Planung auf diese ist Anhang lll zu entnehmen.

Die Biotoptypenkartierung hat zudem erheben, dass sich im Plangebiet die gesetzlich ge-
schutzten Biotope Basen- und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried, sonstiger Sandtrocken-
rasen und feuchte Sandheide sowie mesophiles Griinland befinden.

Da zudem ein Potential fir das Vorkommen besonders geschitzter Arten im Plangebiet ge-
geben ist, wurden faunistische Erfassungen durchgefiihrt. Die Ergebnisse sind bereits unter
Kapitel b) zusammenfassen dargestellt.

Als Kriterium fur die Bewertung wird die Anzahl der vorkommenden Schutzgebiete und -ob-
jekte sowie deren Schutzstatus herangezogen

= Dem Schutzgut Schutzgebiete und -objekte wird aus den genannten Grinden eine allge-
meine Bedeutung (Wertstufe 2) im Plangebiet beigemessen.
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k) Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Bedeutende Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern, die wesentlich tber das Mal} der
Bedeutung der einzelnen Guter hinausgehen, kdnnen im vorliegenden Landschaftsausschnitt
nicht erkannt werden.

= Damit bleibt das Schutzgut Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern in der weiteren
Betrachtung ohne Belang.

9.31 Zusammenfassende Darstellung
Tab. 4: Wertstufenindizierte Zusammenfassung der betrachteten Schutzgiiter von Natur und Landschaft

Schutzgut Bewerteter Bereich Wertstufe*

Menschen Plangebiet 1-2

Pflanzen und Tiere Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald (WVS) ]
Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB)/ Eichen- (AW
mischwald armer, trockener Sandbdden (WQT)
Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald (WP)/ Boden- I\V**

saurer Eichenmischwald (WQ)

Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH) 1}

Waldlichtungsflur feuchter bis nasser Standorte 1}

(UWF)

Waldtiimpel (STW) I\
Basen- und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried V**
(NSA) §

Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ) § \Y
Feuchte Sandheide (HCF) § AV
Mageres mesophiles Grinland kalkarmer Standorte AV
(GMA) §

Mesophiles Grunland maRig feuchter Standorte V**
(GMF) §

Nahrstoffreicher Graben (FGR) 1l
Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser I\
(SEZ)

Scher- und Trittrasen (GR)

Strale (OVS)

[
[
Parkplatz (OVP) |
Weg (OVW) [
Gebaude [
Brutvogel 2
Rast- und Gastvogel 1-2
Flederméause 1
Reptilien 2
Amphibien 1-2
Waldmaus 1-2
Libellen 1
Flache SO1
SO2 und SO3 2
Boden versiegelte Flachen 1
Ubriges Plangebiet 2
Wasser: Oberflaichengewasser Graben 1
Riickhaltebecken 2
Wasser: Grundwasser Plangebiet 2
Luft/Klima Plangebiet 2
Landschaftsbild Plangebiet und nahere Umgebung 1-2
Biologische Vielfalt Plangebiet 2
Sonstige Sach- und Kulturgiiter | Plangebiet ohne Belang
Schutzgebiete und -objekte Plangebiet 2
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Schutzgut Bewerteter Bereich Wertstufe*

Wechselwirkungen zwischen den | Plangebiet

Schutzgiitern ohne Belang

*Wertstufe V/3: Schutzgiiter von besonderer Bedeutung Wertstufe Il:  Schutzgiiter von allg. - geringer Bedeutg.
Wertstufe IV: Schutzgiter von bes. — allg. Bedeutg.  Wertstufe 1/1: Schutzgiter von geringer Bedeutung
Wertstufe 111/2: Schutzglter von allgemeiner Bedeutg.

Regenerations- *** Biotoptyp kaum oder nicht regene- ** Biotoptypen nach Zerstérung schwer regenerierbar
fahigkeit: rierbar (> 150 Jahre Rege..-Zeit) (-150 Jahre Regenerationszeit)

9.4 Wald im Sinne des NWaldLG

Im Frihling 2022 hat ein Vor-Ort-Termin mit der unteren Waldbehoérde des Landkreises Ro-
tenburg (Wimme) stattgefunden, um zu klaren, welche Geholzbestande im Plangebiet als
Wald im Sinne des NWaldLG einzustufen sind. Das Ergebnis dieser Abstimmung ist der nach-
folgenden Abb. 7.7 zu entnehmen. Zudem grenzen weitere Waldbestande im Sinne des Ge-
setzes an das Plangebiet an, diese sind der Biotoptypenkarte (Anhang I) zu entnehmen.

Gemal § 8 Abs. 1 NWaldLG darf Wald nur mit Genehmigung der Waldbehdrde in Flachen mit
anderer Nutzungsart umgewandelt werden. Eine Genehmigung soll gemall dem Gesetz nur
mit der Auflage einer Ersatzaufforstung erteilt werden.
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9.5

9.6

9.7

Besonderer Artenschutz

Da ein Potential fur das Vorkommen besonders geschutzter Arten im Plangebiet gegeben ist,
wurden faunistische Erfassungen durchgefiihrt sowie aufbauend auf diesen ein artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag erarbeitet (vgl. Anhang II).

Es wurden besonders geschitzte Vogel- und Fledermausarten im Plangebiet erfasst. Beson-
ders geschiitzte Reptilien wurden hingegen nicht nachgewiesen. Im Zuge von Zufallsbeobach-
tungen wurden besonders geschiitzte Libellenarten sowie eine geschiitzte Mausart festge-
stellt. Zudem ist potentiell mit dem Vorkommen von besonders geschitzten Amphibien- und
Reptilienarten zu rechnen. Die genauen Erfassungsergebnisse sind dem Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag (Anhang IllI) zu entnehmen.

Ubersicht iiber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurch-
filhrung der Planung (Nullvariante)

Bei einem Verzicht auf die vorliegende Planung ware die geplante Nutzungsanderung nicht
umsetzbar. Die langerfristig geplanten baulichen Erweiterungen waren ebenfalls nicht geneh-
migungsfahig. Daher waren bei einer Nichtdurchflhrung der Planung zwei mdgliche Szena-
rien denkbar:

1. Der vorhandene Betrieb wirtschaftet im Plangebiet entsprechend der bestehenden Ge-
nehmigung weiter.

Es wird davon aufgegangen, dass die Nutzung des Gebietes weiterhin der heutigen Nutzung
entspricht. Die heute genehmigten Emissionen wirden weiterhin bestehen und die extensive
Pflege der ungenutzten Flachen wirde weiterhin durchgefiihrt werden. Dies wirde dazu fih-
ren, dass die vorhandenen Biotope sowie deren Bedeutung erhalten bleiben wirden. Die Ge-
holzbestande wurden sich zudem weiter in Richtung Klimax-Gesellschaft entwickeln. Da je-
doch eine forstwirtschaftliche Nutzung zuldssig ist, wirde diese Entwicklung entsprechend
beeintrachtigt werden. Die Bedeutung der vorhandenen Waldbestande wiirde sich daher nicht
wesentlich andern.

2. Die betriebliche Nutzung des Plangebietes wird aufgegeben.

Wenn das Plangebiet nicht mehr genutzt werden wirde, wirde auch die extensive Pflege
wegfallen, so dass sich im gesamten Plangebiet Gehdlzbestande entwickeln wirden, die Uber-
wiegend dem Biotoptyp Birken- und Kiefernwald entwasserter Moore (WV) zuzuordnen waren.
In sandigen Bereichen wirden zudem Bodensaure Eichenmischwalder (WQ) entstehen, die
sich je nach Feuchtegrad des Bodens in ihrer Artenzusammensetzung unterscheiden wirden.
Im Bereich des heutigen Sauergras-/Binsenrieds (NSA) wirde sich wahrscheinlich ein Birken-
und Kiefern-Bruchwald (WB) entwickeln. Die bestehenden Emissionen wirden nicht l1anger
gegeben sein. Die Asphaltflachen wirden nach und nach von Vegetation tberwuchert werden
und sich mit einer sehr viel langeren Entwicklungszeit als die Freiflachen ebenfalls zu Geholz-
bestédnden entwickeln. Die Bunkeranlage wirde aufgrund ihrer Bauweise bestehen bleiben.
Die ubrigen Gebaude wirden nach und nach verfallen. Insgesamt wirde sich das Plangebiet
bei einer Aufgabe der gewerblichen Nutzung nach und nach zu einem Gebiet mit einer insge-
samt héheren Bedeutung fur Umwelt, Natur und Landschaft entwickeln.

Aufgrund des Klimawandels kann es kiinftig bei beiden Szenarien zu vermehrten Hitzeperio-
den, Stirmen sowie Nasseperioden kommen. Welches Ausmal diese Phanomene haben
werden und wie sich diese auf die vorhandenen Biotoptypen auswirken, kann jedoch aufgrund
fehlender wissenschaftlicher Erkenntnisse nicht serids prognostiziert werden.

Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung

Im Folgenden werden die ermittelten Auswirkungen der mit der vorliegenden Bauleitplanung
vorbereiteten Bauvorhaben beschrieben und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit beurteilt. Die Be-
wertung der Auswirkungen erfolgt anhand der Kriterien

¢ Art und Wahrscheinlichkeit der Auswirkung,
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9.71

e raumliche und zeitliche Ausdehnung der Auswirkung,
e Bedeutung des von der Auswirkung betroffenen Bereichs sowie
o Kompensierbarkeit der Auswirkungen.

Darstellung der grundlegenden Umweltauswirkungen der Bauleitplanung

Mit der vorliegenden Bauleitplanung wird eine Anderung der derzeit genehmigten Lagermen-
gen und -verhaltnisse vorbereitet. Mit der Planung sollen fir das Unternehmen zudem weitere
bauliche Kapazitaten geschaffen werden, um eine langfristige Standortsicherung zu gewahr-
leisten. Kurzfristig ist der Bau einer Halle zur Lagerung, Kommissionierung und Verpackung
von explosiven Stoffen, Gemischen und Erzeugnissen mit Explosivstoff der Unterklassen 1.4
S und 1.4 G sowie sonstigen Gefahrstoffen vorgesehen.

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kommt es in Folge der Bautatigkeiten zu temporaren Larm- und
Schadstoffemissionen (Abgase, Staub), optische Reize durch sich bewegende Baufahrzeuge
sowie zu Erschutterungen im direkten Umfeld des Baustellenbereichs, die sich negativ auf die
Schutzguter auswirken kdnnen. Allerdings beschranken sich die Immissionen tUberwiegend
auf den jeweiligen Baustellenbereich, so dass sie sich nicht im gesamten Plangebiet gleicher-
malfden stark auswirken.

Durch das Befahren von unbefestigten Bereichen mit schweren Baumaschinen sowie die An-
lage von temporaren Befestigungen fir Baustralten und Baustelleneinrichtungen kann es bei
empfindlichen Standorten zu Auswirkungen auf verschiedene Schutzgiiter (z. B. Boden, Tiere
und Pflanzen, Grundwasser) in unterschiedlichem Ausmaf} kommen. Bei diesen Auswirkun-
gen kann es sich zum Beispiel um Bodenverdichtungen, Gehodlzbeschadigungen sowie um
Beseitigungen und Beschadigungen sonstiger Vegetation handeln. Des Weiteren kommt es
wahrend der Bauphase haufig zu Auswirkungen auf die Schutzgliter Boden und Wasser sowie
Pflanzen und Tiere durch temporare Abgrabungen, Aufschittungen, Bodenlagerungen, Be-
festigungen sowie durch Grundwasserhaltung.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Als anlagenbedingte Auswirkungen, die sich in Folge der vorliegenden Planung einstellen, ist
die Flacheninanspruchnahme fir die klnftig zusatzlich zulassige Bebauung und Versieglung
des Plangebietes zu nennen. Hierdurch ergeben sich negative Auswirkungen auf alle relevan-
ten Schutzguter.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Wahrend der Betriebsphase werden im Regelbetrieb voraussichtlich folgende bereits beste-
hende und genehmigte Emissionen auftreten:

e Schallemissionen durch betriebsbedingte Verkehre

e Luftverunreinigende Emissionen in sehr geringem Umfang durch Abgase aus Verbren-
nungsmotoren des betriebsbedingten Verkehrs

Sonstige Emissionen, wie mechanische Schwingungen, Vibrationen, Geruchsemission, Stau-
bemissionen oder Emissionen durch elektromagnetische Felder oder Ausgasungen, sind im
Regelbetrieb nicht zu erwarten.

Die beim Betrieb des Lagers fur Explosivstoffe auftretenden Gerauschimmissionen werden in
erster Linie durch den An- und Auslieferverkehr verursacht. Dieser ist derzeit auf max. 20
LKW-Fahrten pro Tag beschrankt. Diese Deckelung des LKW-Verkehrs wird auch zukiinftig
eingehalten werden, da derzeit der Verkehr dieses Mal nicht erreicht. Eine Erhéhung des
genehmigten LKW-Verkehrs ist somit nicht zu erwarten. Dies gilt auch fir den PKW-Verkehr.
Der derzeitige Mitarbeiter- und Kundenverkehr wird auch kiinftig einen mit dem heutigen Maf}
vergleichbaren Umfang aufweisen. Mit zusatzlichen Emissionen ist hinsichtlich des betriebs-
bedingten Verkehrs somit nicht zu rechnen. Aus diesem Grund werden sich die Emissionen
durch Abgase ebenfalls nicht wesentlich andern.
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9.7.2

a)

Derzeit ist lediglich eine sehr eingeschrankte Beleuchtung des Betriebsgelandes vorhanden,
die sich fast ausschlieRlich auf die Gebaude beschrankt. Zusatzliche Beleuchtung sind eben-
falls lediglich im Bereich neuer Gebaude geplant. Erhebliche negative Auswirkungen durch
diese zusatzliche Beleuchtung kdnnen nicht erkannt werden.

Da die Errichtung einer Wohnung flr Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebs-
inhaber und Betriebsleiter zulassig ist, kann eine Gartennutzung im Plangebiet nicht véllig
ausgeschlossen werden. Daher ist kiinftig ebenfalls mit Schallemissionen dieser Nutzung zu
rechnen. Eine Gartennutzung findet allerdings Ublicherweise lediglich wenige Monate im Jahr
statt. Zudem ist bei einer Gartennutzung grundsatzlich eher von einer ruhigen Nutzung aus-
zugehen, lediglich bei seltenen Ereignissen, wie privaten Feiern, kann es zu relevanten Lar-
mimmissionen kommen.

Die bestehende in Kap. 8.11 der Begriindung beschriebene Abfallentsorgung wird sich eben-
falls kiinftig nicht verandern, so dass zusatzliche negative Umweltauswirkungen diesbeziiglich
ausgeschlossen werden kénnen.

Eine Nutzung natirlicher Ressourcen ist fir das Beheizen sowie die Stromversorgung der
kunftig zusatzlich zulassigen Gebaude erforderlich. Hierbei ist zu beachten, dass ein Beheizen
der Bunkeranlage kunftig nur in Ausnahmefallen erforderlich ist und auch die neu geplanten
Gebaude vorrausichtlich lediglich eingeschrankt bzw. nur bestimmte Teile beheizt werden.
Zudem ist eine Nutzung von Wasser fur die sanitdren Einrichtungen von Noéten. Durch die
vorhandene Kleinklaranlage ist eine Reinigung des Abwassers bereits sichergestellt. Die An-
lage kann ggf. erweitert werden.

Aufgrund der Marktsituation ist davon auszugehen, dass bei einem Verzicht des ansassigen
Unternehmens auf die Erweiterung der Markanteil von einem anderen Unternehmen besetzt
werden wirde. Aus diesem Grund wiirde die beschriebene Nutzung der natiirlichen Ressour-
cen in diesem Fall an anderer Stelle erfolgen. Die hierdurch gegebenen negativen Umwelt-
auswirkungen wirden somit ebenfalls auftreten. In der Bilanz waren die Auswirkungen somit
auch bei einem Verzicht auf die vorliegende Planung nicht zu verhindern. Aus diesem Grund
werden die Auswirkungen durch die Energie- und Wassernutzung im Folgenden nicht naher
betrachtet, dies auch da diese aufgrund fehlender wissenschaftlicher Kenntnisse nicht serios
zu prognostizieren sind. Wie in Kap. 8.2 der Begriindung dargestellt, wurden zudem die Be-
lange des Klimaschutz bei der Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplanes beriicksichtigt.
Die Nutzung von erneuerbaren Energien ist im Plangebiet zulassig.

Kumulierende Auswirkungen

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Scheelel weillt im Umkreis des Plangebietes fast
ausschlieBlich Flachen fiir die Landwirtschaft sowie Fldchen fiir Wald aus. Im Bereich dieser
Flachen wurden in den vergangenen Jahren keine Bauprojekte umgesetzt. Es sind zudem
auch keine Projekte geplant. Es befinden sich allerdings mehrere teilweise raumbedeutsame
Windenergieanlage im Umfeld des Plangebietes, deren Standorte im Flachennutzungsplan
teilweise als Sonderbauflachen fiir nicht raumbedeutsame Windenergieanlagen dargestellt
sind (vgl. Kap. 4.3 der Begriindung). Innerhalb der Sonderbaufldchen sind Repoweringmal}-
nahmen zulassig. Da es sich hierbei jedoch nicht um Vorhaben der selben Art handelt und die
vorliegende Planung keine raumbedeutsame Wirkung zur Folge hat, handelt es sich nicht um
kumulierende Vorhaben.

Schutzgutbezogenen Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Menschen
Baubedingte Auswirkungen

Aufgrund eines Abstandes von 1,55 km zwischen dem Plangebiet und der nachstgelegenen
Wohnbebauung kénnen gesundheitsgefahrdende Auswirkungen auf die menschliche Ge-
sundheit durch die unter 9.7.1 beschriebenen baubedingten Emissionen ausgeschlossen wer-
den.
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Die Emissionen wirken sich zudem negativ auf den Erholungswert der Landschaft aus. Da es
sich hierbei jedoch nur um temporare Auswirkungen handelt und diese lediglich in einem klei-
neren Radius um den Baustellenbereich wahrzunehmen sein werden, sind diese nicht als er-
heblich einzustufen.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Die Gebaude, die aufgrund der vorliegenden Planung zusatzlich errichtet werden dirfen, wir-
ken sich negativ auf das Landschaftsbild und damit auf den Erholungswert der Landschaft
aus. Diese Wirkung wird durch vorhandene Gehdlzbestande auf einen sehr kleinen Wirkbe-
reich beschrankt. Sie sind allerdings langfristig Gber die gesamte Gilltigkeit des Bebauungs-
planes zu erwarten. Die bestehende Bedeutung des Plangebietes flir das Landschaftsbild,
das Erholungssuchende von der Strale zum kleinen Loh aus wahrnehmen, ist bereits deutlich
eingeschrankt. Insgesamt sind lediglich sehr geringe Auswirkungen auf den Erholungswert zu
erwarten, die nicht als erheblich einzustufen sind.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Aufgrund eines Abstandes von 1,55 km zwischen dem Plangebiet und der nachstgelegenen
Wohnbebauung kénnen gesundheitsgefahrdende Auswirkungen auf die menschliche Ge-
sundheit durch die unter 9.7.1 beschriebenen betriebsbedingten Emissionen im Regelbetrieb
ausgeschlossen werden.

= Dem betrachteten Gebiet kommt daher in Bezug auf das Schutzgut Menschen in Zukunft
weiterhin eine allgemeine bis geringe Bedeutung (Wertstufe 1-2) zu. Erhebliche negative
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind nicht zu erwarten.

b) Pflanzen und Tiere
Biotoptypen
Baubedingte Auswirkungen

Wie bereits unter 9.7.1 dargestellt, kann es durch Bodenbearbeitungsmalnahmen, temporare
Befestigungen, Grundwasserhaltungen und das Befahren von unbefestigten Bereichen mit
schweren Baumaschinen wahrend der Bauphase zu Beseitigungen und anderen Beeintrach-
tigungen von Biotoptypen kommen. Auf der Planungsebene der Bauleitplanung kann der Um-
fang dieser Auswirkungen noch nicht abgeschatzt werden. Es ist jedoch davon auszugehen,
dass es sich lediglich um temporare Auswirkungen handelt und sich die beseitigten oder an-
ders beeintrachtigten Biotoptypen nach einer gewissen Entwicklungszeit wieder einstellen
werden und somit auch ihre bestehende Funktion im Naturhaushalt wieder erflllen werden.
Um dies sicherzustellen sind Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen erforderlich (vgl.
Kap. 9.9). Die Auswirkungen sind aus den genannten Griinden nicht als erheblich einzustufen.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die mit dem Bebauungsplanes Nr. 7 ermoéglichten Baumaflinahmen geht die Beseitigung
von Biotoptypen einher. Im Einzelnen wird von folgenden Auswirkungen ausgegangen:

Sondergebiet 1 (SO1):

Die im SO1 festgesetzte Grundflache entspricht der Grundflache der vorhandenen Bebauung
sowie der bestehenden Versiegelungen, inclusive der genehmigten Feuerwehrzufahrt. Zu-
satzliche Baumalinahmen und Versieglungen sind somit im SO1 unzulassig (vgl. Kap. 7.2 der
Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot®). Ohne weitere Reglun-
gen ware allerdings eine Beseitigung der vorhandenen Biotoptypen dennoch mdglich, zum
Beispiel durch die Anlage von gestalteten, gartnerisch gepflegten Griinflachen. Aus diesem
Grund wurden im Bebauungsplan Nr. 7 die unter 9.9 beschriebene Vermeidungsmalnahmen
festgesetzt (Pflegemalinahmen fiir die Freiflachen, Erhalt des GroRteils der Waldbesténde).
Diese stellen sicher, dass die nicht versiegelten / bebauten Flachen weiterhin lediglich exten-
siv gepflegt werden dirfen und die vorhandenen Waldbestande, die als Wald im Sinne des
NWaldLG einzustufen sind, entsprechend als Wald zu erhalten sind. Die Vermeidungsmalf3-
nahmen stellen somit sicher, dass den nicht versiegelten / bebauten Flachen des SO1
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weiterhin eine Bedeutung zukommt, die mit der derzeitigen Bedeutung der prognostizierten
und vorhandenen Biotope vergleichbar ist. Zudem wird sichergestellt, dass die vorhandenen
Waldbestande auch zukinftig Wald im Sinne des NWaldLG sein werden. Aufgrund dieser
MaRnahmen sind keine negativen Umweltauswirkungen im SO1 in Bezug auf die vorhande-
nen Biotoptypen zu erwarten sind.

Sondergebiete 2 und 3 (SO2/S0O3):

Im SO2 und SO3 sind zusatzliche Bebauungen und Versiegelungen mit einem Umfang von
insgesamt 22.850 m? zulassig. In diesem Umfang ist mit einer vollstandigen Beseitigung der
vorhandenen und prognostizierten Biotoptypen auszugehen. Aufgrund der unter 9.9 beschrie-
benen, im Bebauungsplan festgesetzten Vermeidungsmaflnahmen ist davon auszugehen,
dass innerhalb der kinftig nicht versiegelten / bebauten Flachen im SO2 und SO3 auch wei-
terhin mindestens lll-wertige Biotoptypen vorhanden sein werden. Der Bebauungsplan Nr. 7
regelt nicht, wo genau sich die kiinftig versiegelten und bebauten Flachen befinden werden.
Es wird daher vorsorglich davon ausgegangen, dass alle IV- und héherwertigen Biotope, die
sich innerhalb des SO2 und SO3 befinden, vollstandig beseitigt werden. Darliber hinaus wird
zusatzlich von einer vollstandigen Beseitigung lll-wertiger Biotoptypen ausgegangen, so dass
der o. g. Umfang insgesamt erreicht wird. Hierbei handelt es sich um negative Auswirkungen
die langfristig (Dauer der Giiltigkeit des Bebauungsplanes) bestehen bleiben und sicher ein-
treten werden. Es handelt sich daher um erhebliche Auswirkungen. Eine Kompensierbarkeit
ist allerdings grundsatzlich gegeben, so dass letztendlich ein Ausgleich der Auswirkungen
moglich ist.

Tab. 5: Voraussichtliche Auswirkungen auf einzelne Biotoptypen (Wertstufe Il1-V) im SO2 und SO3

Gegenwartiger bzw. prognosti- anzunehmende erhebliche betroffene Fliche
zierter Biotoptyp Auswirkungen

Basen- und néahrstoffarmes Sauer- - - 2
gras-/Binsenried (NSA) § vollstandige Beseitigung 3.557m
Mageres mesophiles Griinland kalk-

armer Standorte (GMA) § / - -, R
Mesophiles Griinland maRig feuch- volistandige Beseitigung 2410m

ter Standorte (GMF) §

Feuchte Sandheide (HCF) § vollstandige Beseitigung 1.143 m?
Waldtimpel (STW) vollstéandige Beseitigung 70 m?

Sonstiger Pionier- und Sukzessi-
onswald (WP)/ Bodensaurer Ei- vollstandige Beseitigung 5.155 m?
chenmischwald (WQ)

diverse lll-wertige Biotoptypen vollstéandige Beseitigung 10.515 m?

Insgesamt 22.850 m?

Flache flir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft

Innerhalb der Fldche fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft soll der im Bereich des SO2 uberplante geschiitzte Biotoptyp Feuchte
Sandheide (HCF) § ausgeglichen werden. Urspringlich war vorgesehen einen externen Aus-
gleich durchzufiihren, aufgrund des bestehenden hohen Flachendrucks und der sehr spezifi-
schen Standortbedingungen, die fir die Entwicklung des Biotoptyps erforderlich sind, konnte
jedoch keine geeignete externe Flache gefunden werden. Daher erfolgt der Ausgleich im Be-
reich der Fldche fir MaBnahmen..., die sehr gute Standortbedingungen flr die Entwicklung
des Biotoptyps aufweist. In Bezug auf den Ist-Zustand der Fléache fiir MaBnahmen... handelt
es sich allerdings um einen lll-wertigen Biotoptyp, der mit der Entwicklung der feuchten
Sandheide im Bereich der Flédche fiir MaBnahmen... vollstandig verloren geht. Hierbei handelt
es sich um negative Auswirkungen, die langfristig (Dauer der Glltigkeit des Bebauungsplanes)
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bestehen bleiben und sicher eintreten werden. Es handelt sich daher um erhebliche Auswir-
kungen mit einem Flachenumfang von 2.443 m?. Eine Kompensierbarkeit ist allerdings
grundsatzlich gegeben, so dass letztendlich ein Ausgleich der Auswirkungen maoglich ist.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die im Ist-Zustand zu beriicksichtigenden Biotoptypen
sind nicht zu erwarten.

= Den von Bebauung / Versieglung betroffenen Bereichen kommt in Zukunft eine geringe
Bedeutung (Wertstufe 1) als Lebensstatte fur Pflanzen und Tiere zu. Hierbei handelt es
sich um erhebliche negative Auswirkungen. Dies gilt auch fur die Beseitigung des llI-
wertigen Biotoptyps innerhalb der Flache fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft. Den verbleibenden Flachen des Plange-
bietes kommt weiterhin eine mit der heutigen Bedeutung vergleichbare Bedeutung zu.
Negative Auswirkungen werden diesbezlglich somit nicht prognostiziert.

Tiere
Baubedingte Beeintrachtigungen

Wie unter 9.7.1 bereits dargestellt, kommt es wahrend der Bauphase in Folge der Bautatig-
keiten zu temporaren Larm- und Schadstoffemissionen (Abgase, Staub), optische Reize durch
sich bewegende Baufahrzeuge sowie zu Erschiitterungen im direkten Umfeld des Baustellen-
bereichs, die sich negativ auf die Schutzgiter auswirken kénnen. Allerdings beschranken sich
die Immissionen Uberwiegend auf den jeweiligen Baustellenbereich, so dass sie sich nicht im
gesamten Plangebiet gleichermalien stark auswirken. Durch die Immissionen und optischen
Reize kann es dazu kommen, dass geschutzte Brutvogelarten das Plangebiet in Teilen zeit-
weise nicht mehr nutzen. Dies gilt auch fir die potentiell vorhandenen Reptilien- und Amphi-
bienarten sowie die Waldmaus und mdglicherweise auch fir die Libellenarten. Da es sich
hierbei jedoch lediglich um kurzfristige und relativ kleinflachige Auswirkungen handelt, dem
Plangebiet lediglich eine allgemeine bis geringe Bedeutung flir die benannten Tierarten zu-
kommt, in der ndheren Umgebung ausreichend Ersatzquartiere vorhanden sind und eine Wie-
derbesiedlung nach Beendigung der Bauarbeiten zu erwarten ist, handelt es sich hierbei nicht
um erhebliche Auswirkungen.

Es wird davon ausgegangen, dass fligge Végel sowie die Reptilien, Libellen und ausgewach-
sene Amphibien im Zuge der Bauarbeiten rechtzeitig fliehen kénnen und es nur in Ausnahme-
fallen, die unter das allgemeine Lebensrisiko fallen, zu Tétungen kommt. Larvenstadien der
Amphibienarten sind im Plangebiet nicht zu erwarten. Da die bestehenden Freiflachen nicht
von Brutvdgeln genutzt werden und die vorhandenen Gehdlzbestande weit Uberwiegend als
Flache zum Erhalt von Bdumen und Strduchern bzw. als Fladche fiir Wald festgesetzt werden,
kénnen Zerstérungen von Gelegen sowie Tétungen von Jungvdgeln und Uberwinternden Rep-
tilien und Amphibien ausgeschlossen werden. Um Verbotstatbestédnde in Bezug auf den be-
sonderen Artenschutz vorsorglich auszuschlieBen wird ein Hinweis in die Planzeichnung des
Bebauungsplanes aufgenommen, dass Gehdlze lediglich im Winterhalbjahr beseitigt werden
durfen (vgl. Kap. 9.9)

Da Bauarbeiten Ublicherweise aulierhalb der Aktivitdtszeit von Fledermausen durchgefiihrt
werden, ergeben sich durch die Baumalnahmen keine Auswirkungen auf im Plangebiete flie-
gende und jagenden Fledermause.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die mit dem Bebauungsplanes Nr. 7 ermoglichten BaumaRnahme geht die Beseitigung
von (potentiell vorhandenen) Biotoptypen einher. Die durchgefiihrten faunistischen Erfassun-
gen haben gezeigt, dass das Plangebiet in Bezug auf die aktuelle Biotopzusammensetzung
eine durchschnittliche Besiedlung aufweist. Der zu beriicksichtigende Ist-Zustand weist zu-
dem einen geringeren Wechsel unterschiedlicher Biotoptypen auf. Dies lasst auch eine etwas
geringere Artenvielfalt erwarten. Aufgrund der bestehenden betrieblichen Stérungen sowie der
durchschnittlichen Artenzusammensetzung sind Uber die Biotoptypenverluste hinaus keine
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weiteren erheblichen Auswirkungen in Bezug auf das Schutzgut Tiere zu erwarten. Insbeson-
dere, da die vorhandenen dichter besiedelten Gehdlzbesténde erhalten bleiben.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Betrieblichen Emissionen werden sich im Plangebiet nicht wesentlich andern, siehe auch
Kapitel 9.9. Betriebsbedingte Auswirkungen sind somit in Bezug auf das Schutzgut Tiere nicht
zu erwarten.

= Im Ergebnis kommt dem Plangebiet nach Durchfihrung der mit der vorliegenden Bauleit-
planung vorbereiteten Vorhaben eine etwas geringere Bedeutung fiir die erfassten Tier-
arten zu. Erhebliche Auswirkungen die Uber die Auswirkungen infolge der Biotoptypenver-
luste hinausgehen sind jedoch nicht zu erwarten.

c) Flache
Baubedingte Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind nicht zu erwarten.
Anlagenbedingte Auswirkungen

Negative Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind infolge der Inanspruchnahme beste-
hender Freiflachen in einem Umfang von etwa 3,7 ha (Flachenumfang der Sondergebiete SO2
und SO2 abziiglich der bestehenden Versiegelung und Bebauung) im Au3enbereich gegeben.
Die Auswirkungen werden dauerhaft, bzw. solange der Bebauungsplan nicht gedndert oder
aufgehoben wird, bestehen. Aufgrund der bestehenden Bedeutung der Freiflachen sowie des
Umfangs und der Dauerhaftigkeit der Auswirkungen sind diese als erheblich einzustufen. Eine
Kompensierbarkeit ware lediglich durch den Rickbau bestehender Bebauung und Versiege-
lung und damit einer ,Neugewinnung“ von Freiflachen gegeben. Da es sich um Nachverdich-
tungsmafnahmen im Bereich eines bestehenden Betriebsgeldndes handelt, ist insofern eine
relativ hohe Flachennutzungseffizienz gegeben, was sich positiv auf das Schutzgut Flache
auswirkt.

Betriebsbedingte Auswirkungen
Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind nicht zu erwarten.

= Im Ergebnis mindert sich die Bedeutung des Plangebietes infolge der Planung fir das
Schutzgut Flache. Kiinftig kommt den Sondergebieten SO2 und SO3 eine geringe Bedeu-
tung zu. Im Ubrigen Plangebiet bleibt die derzeitige Bedeutung bestehen.

d) Boden
Baubedingte Auswirkungen

Wie bereits unter 9.7.1 dargestellt, kommt es wahrend der Bauphase haufig zu Auswirkungen
auf das Schutzgut Boden durch temporare Abgrabungen, Aufschiittungen, Bodenlagerungen,
Befestigungen, Befahrung mit schweren Baumaschinen sowie durch Grundwasserhaltung.
Auf Ebne der Bauleitplanung sind genauere Aussagen iber den Umfang dieser Auswirkungen
aufgrund der geringen Planungstiefe nicht moglich. Da es sich jedoch lediglich um temporare
Beeintrachtigungen handelt und der Stand der Technik umfangreiche Verminderungs- und
Vermeidungsmalfinahmen umfasst, kbnnen erhebliche baubedingte Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Boden ausgeschlossen werden. Sollten Grundwasserhaltungen erforderlich
werden, so sind insbesondere Auswirkungen auf die angrenzend an das Plangebiet vorhan-
denen kohlenstoffreichen Boden mit Bedeutung fiir den Klimaschutz zu vermeiden.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Aufgrund der Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 7 werden weitere Bodenversiegelun-
gen im Plangebiet ermdglicht. Durch die Abfuhr von Oberboden sowie durch Bodenaustausch,
-verdichtung und -versiegelung werden diese Flachen in ihrem natirlichen Geflige und ihrer
Belebtheit erheblich verandert werden. Bei allen neu Uberbauten oder versiegelten Boden ist
zudem von einem Verlust der Bodenfunktionen, wie beispielweise als Wasserspeicher, Reini-
gungs- und Puffermedium, und einer im Weiteren degenerativen Bodenentwicklung
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auszugehen. Die Auswirkungen werden dauerhaft, bzw. solange der Bebauungsplan nicht
geandert oder aufgehoben wird, bestehen. Der Umfang der betroffenen Flachen ist Tab. 7 zu
entnehmen. Aufgrund der bestehenden Bedeutung der Boden sowie des Umfangs und der
Dauerhaftigkeit der Auswirkungen sind diese als erheblich einzustufen. Eine Kompensierbar-
keit ist allerdings grundsatzlich gegeben, so dass letztendlich ein Ausgleich der Auswirkungen
maoglich ist.

Dariiber hinaus werden im Bereich der im Bebauungsplan festgesetzten Fldche fiir Versor-
gungsanlagen, fiir die Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung mit der Zweckbestimmung
~Abwasser‘ Auswirkungen auf das Schutzgut Boden fir ggf. erforderliche Erweiterungen bzw.
Erneuerungen der vorhandenen Kleinklaranlage mdglich. Da jedoch in diesem Bereich bereits
durch die Errichtung der bestehenden Kleinklaranlage nicht davon auszugehen ist, dass noch
ein natirliches Bodengefiige vorhanden ist, ein Bodenauftrag ist deutlich zu erkennen, und
des Weiteren weiterhin von einer Uberdeckung der baulichen Anlagen mit Bodenmaterial aus-
zugehen ist, handelt es sich hierbei nicht um erhebliche Auswirkungen.

Bei den im Plangebiet vorhandenen Regenrlckhaltebecken handelt es sich um bauliche An-
lagen. Eine moglicherwiese erforderliche Erweiterung des im SO2 vorhandenen Beckens oder
der Neubau eines weiteren Beckens ist somit lediglich unter Berlicksichtigung der festgesetz-
ten zulassigen Grundflache maglich. Daher sind die Auswirkungen, die sich durch diese Malf3-
nahmen in Bezug auf das Schutzgut Boden ergeben, in Tab. 7 berlicksichtigt.

Der Umfang der erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden stellt sich wie

folgt dar:
Tab. 6: Umfang der erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden
Bisher
versiegelte Fla- Max. zulissige
chen incl. Regen- Gesahtversiegge- mogliche Neuver-
Planung GroRe in m? riickhaltebecken, I | -abarab iegel S
Erdaufschiittun- | lund/-abdrabung | siegelungin m
in m?
gen und Feuer-
wehrzufahrt in m?
SO1 95.212 m? 59.650 m? 59.650 m? 0m2
S0O2 35.011 m? 10.451 m? 26.500 m? 16.049 m?
S03 14.407 m? 1.699 m? 8.500 m? 6.801 m?
Summe 144. 630 m? 71.800 m? 94.650 m? 22.850 m?

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind im Regelbetrieb der Anlage in Bezug auf das Schutzgut
Boden nicht zu erwarten.

= Im Ergebnis ist den zukiinftig zusatzlich versiegelten, abgegrabenen und bebauten Boden
eine geringe Bedeutung zuzuordnen. Hierbei handelt es sich um erhebliche negative Aus-
wirkungen. Fr alle von solchen Auswirkungen frei bleibenden Bodenstandorte kann da-
von ausgegangen werden, dass deren bestehende Bedeutung erhalten bleibt.

e) Wasser
Baubedingte Auswirkungen

Im Zuge der Baumalnahmen kann es zu einem Eintrag von Bodenmaterial in die vorhande-
nen Gewasser kommen. Dies kann durch geeignete VermeidungsmalRnahmen verhindert
werden. Des Weiteren ergeben sich negative Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser
durch ggf. erforderliche Grundwasserhaltungen wahrend der Bauphase. Auf Ebene der Bau-
leitplanung konnen aufgrund der geringen Planungstiefe keine Aussagen lber das mogliche
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Ausmal und die zeitliche Befristung dieser Auswirkungen gemacht werden. Im Rahmen der
Genehmigungsplanung sind daher ggf. Vermeidungsmafinahmen vorzuschreiben.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Mit Umsetzung der durch die Bauleitplanung ermdglichten Bauvorhaben kommt es zur Uber-
bauung und Versiegelung von Boden, womit auf den hiervon betroffenen Flachen eine Ver-
minderung der Grundwasserbildungs- sowie Filterfahigkeit einhergeht. Da das anfallende Nie-
derschlagswasser allerdings vor Ort zurlickgehalten und teilweise versickert wird und damit
dem lokalen Kreislauf erhalten bleibt, sind erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgutes
Grundwasser nicht zu erwarten.

Die Graben sind in der Planzeichnung des Bebauungsplanes Nr. 7 als Wasserfldchen festge-
setzt. Daher werden sie in ihrer derzeitigen Ausdehnung erhalten bleiben. Negative Auswir-
kungen infolge der vorliegenden Bauleitplanung kdnnen nicht erkannt werden.

Die Regenriickhaltebecken sind ebenfalls entsprechend festgesetzt, so dass ihr Erhalt sicher-
gestellt wird. Fir mogliche UmbaumaRnahmen der Becken oder einer Erweiterung des Be-
ckens im SO2 ist zudem geregelt, dass die Vorschriften des urspriinglichen landschaftspfle-
gerischen Begleitplans von 1987 zu berlcksichtigen sind. Somit ist eine entsprechende Aus-
fihrung des Beckens langfristig sichergestellt. Negative Auswirkungen sind somit nicht zu er-
warten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind im Regelbetrieb der Anlage in Bezug auf das Schutzgut
Wasser nicht zu erwarten.

= Im Ergebnis kommt dem Plangebiet auch nach Durchfihrung der mit der vorliegenden
Bauleitplanung vorbereiteten Vorhaben eine mit der heutigen Bedeutung vergleichbare
Bedeutung in Bezug auf das Schutzgut Wasser zu. Erhebliche Auswirkungen werden
nicht prognostiziert.

f) Klima/ Luft
Baubedingte Auswirkungen

Aufgrund der lediglich geringfiigigen und zeitlich begrenzten Emissionen wahrend der Bauzeit
kénnen erhebliche Luftverunreinigungen ausgeschlossen werden.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Mit Realisierung der durch den Bebauungsplan Nr. 7 ermdglichten Bauvorhaben kommt es
zum Abschieben von Vegetationsnarbe, zur Errichtung von Gebauden sowie zur Versiegelung
von Boden. Im Allgemeinen fihren neu bebaute Flachen zu einer drtlichen Veranderung der
klimatischen Situation. Insbesondere ist auf neu bebauten Flachen mit einer verringerten Luft-
feuchte, verstarkter Warmestrahlung sowie einem vergréRerten und beschleunigten Tempe-
raturgang zu rechnen. Da aufgrund der Lage des Plangebietes im landlichen Raum von einer
ausreichenden Durchliftung auszugehen ist, handelt es sich um sehr geringflgige Auswirkun-
gen, die nicht als erheblich einzustufen sind.

Infolge der vorliegenden Bauleitplanung wird die Beseitigung eines 5.155 m? grof’en Waldbe-
standes ermdglicht. Somit gehen die Gehdlze als Kohlendioxidspeicher verloren, ebenso ihre
Funktion als Frischluftproduzent. Diese Auswirkungen sind dauerhaft bzw. werden solange
der Bebauungsplan nicht geandert oder aufgehoben wird bestehen. Aufgrund der geringen
Grole des Bestandes bewegt sich die Auswirkung an der Schwelle zur Erheblichkeit. Eine
Kompensierbarkeit ist grundsatzlich gegeben.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Wie in Kap.9.7.1 dargestellt, steigt der Energiebedarf des ansassigen Unternehmens voraus-
sichtlich infolge der vorliegenden Planung, was sich negativ auf das Schutzgut Klima und da-
mit letztendlich auf alle Schutzguter auswirken wird, sofern es sich um Energie aus fossilen
Brennstoffen handelt. Da der zusatzliche Bedarf jedoch auch bei einem Verzicht auf die
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Planung an anderer Stelle anfallen wiirde, ergeben sich insgesamt keine zusatzlichen Auswir-
kungen auf das Klima. Die Nutzung von regenerativen Energien (Photovoltaik etc.) istim Plan-
gebiet mdglich.

= Aus den genannten Grinden kommt dem Schutzgut auch nach Durchfiihrung der mit der
vorliegenden Bauleitplanung vorbereiteten Bauvorhaben eine allgemeine Bedeutung zu.
Aufgrund der Waldbeseitigung fallt diese jedoch etwas geringer aus. Erhebliche Auswir-
kungen sind nicht zu erwarten.

g) Landschaftsbild
Baubedingte Auswirkungen

Die wahrend der Bauphase auftretenden Emissionen sowie das Vorhandensein und die Be-
wegung von Baufahrzeugen wirken sich negativ auf das Landschaftsbild aus. Da es sich hier-
bei jedoch lediglich um kurzfristige temporare Auswirkungen handelt, sind diese nicht als er-
heblich einzustufen.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Die Gebaude, die aufgrund der vorliegenden Planung zusatzlich errichtet werden durfen, wir-
ken sich negativ auf das Landschaftsbild aus. Diese Wirkung wird durch vorhandene Gehdlz-
bestande sowie die Festsetzungen zur maximalen Gebaudehdéhe auf einen sehr kleinen Wirk-
bereich beschrankt. Aufgrund der gestalterischen Vorgaben ist zudem sichergestellt, dass le-
diglich Farbténe fur die Fassaden und Dachdeckungen verwendet werden, die sich in die
Landschaft einfigen. Die im SO 1 zuldssigen W-Lan-Antennen werden aufgrund des Waldbe-
standes im Plangebiet von auflerhalb des Plangebietes nicht wahrzunehmen sein. Insgesamt
sind lediglich sehr geringe Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu erwarten, die aufgrund
des geringen Wirkbereichs und der derzeitig geringeren Bedeutung des Landschaftsbildes
nicht als erheblich einzustufen sind.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Da sich die betriebsbedingten Emissionen infolge der vorliegenden Planung voraussichtlich
nicht erhéhen werden, kénnen negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild ausgeschlos-
sen werden.

= Im Ergebnis kommt dem Plangebiet sowie der ndheren Umgebung weiterhin eine alleine
bis geringe Bedeutung zu. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

h) Biologische Vielfalt
Baubedingte Auswirkungen

Wie bereits unter 9.7.1 dargestellt, kann es durch Bodenbearbeitungsmalnahmen, temporare
Befestigungen, Grundwasserhaltungen und dem Befahren von unbefestigten Bereichen mit
schweren Baumaschinen wahrend der Bauphase zu Beseitigungen und anderen Beeintrach-
tigungen von Biotoptypen kommen. Auf der Planungsebene der Bauleitplanung kann der Um-
fang dieser Auswirkungen noch nicht abgeschatzt werden. Es ist jedoch davon auszugehen,
dass es sich lediglich um temporare Auswirkungen handelt und sich die beseitigten oder an-
ders beeintrachtigten Biotoptypen nach einer gewissen Entwicklungszeit wieder einstellen
werden und somit auch ihre bestehende Funktion im Naturhaushalt und damit auch fir die
biologische Vielfalt wieder erfiillen werden. Um dies sicherzustellen sind Vermeidungs- und
Minderungsmaflnahmen erforderlich (vgl. Kap. 9.9).

Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die mit der vorliegenden Planung vorbereiteten Baumaflnahmen wird die Beseitigung
von selteneren Biotopen in einem Umfang von 7.110 m? ermdglicht. Es handelt sich allerdings
um Biotoptypen, die fiir die angetroffenen Tierarten lediglich als ein Bestandteil eines groReren
Lebensraumes von Bedeutung sind. Sie sind nicht auf einen Erhalt aller entsprechenden Bio-
tope vor Ort angewiesen. Da trotz der Inanspruchnahme einzelner Biotoptypen davon auszu-
gehen ist, dass das Plangebiet fir die angetroffenen Arten aufgrund der perspektivischen

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 63

9.7.3

Biotopzusammensetzung auch kiinftig als Lebensraum geeignet ist und die verbindende
Funktion der Gehdlzbestande erhalten bleibt, kénnen erhebliche Auswirkungen auf die lokale
biologische Vielfalt nicht erkannt werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen
Betriebsbedingte Auswirkungen auf die biologische Vielfalt sind nicht zu erwarten.

= Im Ergebnis kann dem Plangebiet in Bezug auf das Schutzgut Biologische Vielfalt auch
zukunftig eine allgemeine Bedeutung zugemessen werden. Erhebliche Auswirkungen sind
nicht zu erwarten

Schutzgebiete und -objekte

Wie Anhang IV zu entnehmen ist, ergeben sich keine negativen Auswirkungen auf die nahe-
gelegenen Schutzgebiete. Dies gilt auch fiir die im Plangebiet vorkommenden besonderes
geschutzten Arten (vgl. Anhang IIl).

Baubedingte Auswirkungen

Im Zuge der Baumalinahmen kann es zu einer Beschadigung oder Zerstérung der besonders
geschitzten Biotope, die sich aufierhalb der Sondergebiete befinden, kommen. Um diese
Auswirkungen zu vermeiden sind VermeidungsmafRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 9.9). Dies
gilt ebenso fir die besonders geschiitzten Arten (vgl. Anhang llI).

Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die mit der vorliegenden Planung vorbereiteten Baumalnahmen wird die Beseitigung
von geschitzten Biotopen in einem Umfang von 7.110 m? ermdoglicht. Diese Auswirkungen
sind dauerhaft, bzw. werden solange der Bebauungsplan nicht geandert oder aufgehoben
wird, bestehen. Sie sind als erheblich einzustufen. Eine Kompensierbarkeit ist allerdings
grundsatzlich gegeben, so dass letztendlich ein Ausgleich der Auswirkungen maoglich ist.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die im Plangebiet verbleibenden geschiitzten Biotope sind
nicht zu erwarten.

= Dem Schutzgut Schutzgebiete und -objekte kommt aufgrund der weiterhin gegebenen
Nahe zu den Schutzgebieten und den im Plangebiet verbleibenden geschitzten Biotopen
sowie aufgrund des Artenbestandes weiterhin eine allgemeine Bedeutung im Plangebiet
Zu.

Zusammenfassende Darstellung

Tab. 7: Wertstufenindizierte Zusammenfassung der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgiiter von
Natur und Landschaft

Bewerteter Bedeutung®
Schutzgut Bereich
ereic vorher nachher

Menschen Plangebiet 1-2 1-2
Pflanzen und Tiere Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald (WVS) 1l 1nin

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB)/ Ei- \V** I\V**

chenmischwald armer, trockener Sandbdden

(WQT)

Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald (WP)/ Iv** |

Bodensaurer Eichenmischwald (WQ)

Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH) 1 i

Waldlichtungsflur feuchter bis nasser Standorte 1l |

(UWF)

Waldtimpel (STW) v |

Basen- und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsen- V> |

ried (NSA) §

Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ) § Y \Y
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9.8

Feuchte Sandheide (HCF) § V** Vil
Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Stand- V** |
orte (GMA) §
Mesophiles Grunland maRig feuchter Standorte V** |
(GMF) §
Nahrstoffreicher Graben (FGR) I I
Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillge- v v
wasser (SEZ)
Scher- und Trittrasen (GR) | |
Stralle (OVS) | |
Parkplatz (OVP) | I
Weg (OVW) | |
Gebaude | |
Brutvogel 2 2
Rast- und Gastvogel 1-2 1-2
Flederméause 1 1
Reptilien 2 2
Amphibien 1-2 1-2
Waldmaus 1-2 1-2
Libellen 1 1
Flache SO1 1 1
SO2 und SO3 2 2/1
Boden bisher versiegelte Flachen 1 1
kunftig zusatzlich versiegelte Flachen 2 1
Ubriges Plangebiet 2 2
Wasser: Oberflaichengewdsser | Graben 1 1
Ruckhaltebecken 2 2
Wasser: Grundwasser Plangebiet 2 2
Luft/Klima Plangebiet 2 2
Landschaftsbild Plangebiet und nahere Umgebung 1-2 1-2
Biologische Vielfalt Plangebiet 2 2
Sonstige Sach- und Kulturgiiter Plangebiet Bohne ohne
elang Belang
Schutzgebiete und -objekte Plangebiet 2 2
Wechselwirkungen zwischen Plangebiet ohne ohne
den Schutzgiitern Belang Belang

*Wertstufe V/3: Schutzgiiter von besonderer Bedeutung Wertstufe Il:  Schutzgiiter von allg. - geringer Bedeutg.

Wertstufe IV:  Schutzgliter von bes. — allg. Bedeutg.

Wertstufe 111/2: Schutzgliter von allgemeiner Bedeutg.

Wertstufe 1/1: Schutzgliter von geringer Bedeutung

Regenerations- *** Biotoptyp kaum oder nicht regene- ** Biotoptypen nach Zerstérung schwer regenerierbar

fahigkeit: rierbar (> 150 Jahre Rege..-Zeit)

(-150 Jahre Regenerationszeit)

Schutzgiter/bewertete Bereiche, bei den erhebliche negative Auswirkungen prognostiziert wurden, sind im Fett-

druck dargestellt.

Auswirkungen auf den im Plangebiet vorkommenden Wald im Sinne des NWaldLG

Der Grofteil des im Plangebiet vorkommenden Waldbestandes im Sinne des NWaldLG wird
als Flache fiir Wald festgesetzt. Dadurch wird sichergestellt, dass diese Flachen dauerhaft
Wald im Sinne des Gesetzes bleiben. Lediglich ein 5.155 m? groRer Teil der Waldflache wird
als Sondergebiet festgesetzt. Hierbei handelt es sich somit um eine Waldumwandlung im
Sinne des § 8 NWaldLG, die als ,Umwandlung in Fldchen mit anderer Nutzungsart* definiert
ist. Diese Uberplanung ist erforderlich, da eine unmittelbare Nahe zwischen der geplanten
Halle zur Lagerung, Kommissionierung und Verpackung und der Bunkeranlage aus Sicher-
heitsgriinden sowie fir die Betriebsablaufe unerlasslich ist. Aus diesem Grund besteht ein
erhebliches wirtschaftliches Interesse der waldbesitzenden Person. Zudem ist bei einer
rechtskonformen (den Anforderungen des § 1 BauGB entsprechende) Bauleitplanung immer
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9.9

davon auszugehen, dass sie den Belangen der Aligemeinheit dient. Somit sind die Anforde-
rungen des § 8 Abs. 3 NWaldLG grundsatzlich gegeben. Fir eine entsprechende Umwand-
lung ist eine Ersatzmalinahme erforderlich. Die untere Waldbehoérde des Landkreises Roten-
burg (Wimme) hat mitgeteilt, dass eine Ersatzaufforstung im Verhaltnis 1 : 1,3 erfolgen muss.
Die geplante Aufforstung mit einer Grofte von 6.702 m? ist in Kap. 9.11 beschrieben. Sie ist
bereits mit der unteren Waldbehdérde sowie der unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt und
die Durchfiihrung der MaRnahme wird durch einen stadtebaulichen Vertrag sowie die Eintra-
gung einer Baulast sichergestellt.

In § 5 NWaldLG heillt es zudem ,Die Behdrden beriicksichtigen bei ihren Planungen und
MaBnahmen, die in ihren Auswirkungen Waldfldchen betreffen kénnen, die Funktionen des
Waldes nach § 1 Nr. 1.“In den Kap. 4.2 und 8.7 der Begriindung ist bereits ausfihrlich darge-
legt, dass keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die Waldfunktionen der im Plange-
biet verbleibenden Waldbestidnde sowie der angrenzenden Bestande zu erwarten sind.

Das Regionale Raumordnungsprogramm des Landkreises Rotenburg (Wimme) besagt: ,Zwi-
schen Waldréndern und Bebauungen sowie anderen stérenden Nutzungen soll ein Abstand
von 50 m eingehalten werden.” Hierbei handelt es sich um einen Grundsatz der Raumord-
nung, der von offentlichen Stellen bei ihren Abwagungs- und Ermessensentscheidungen zu
bericksichtigen ist. Die Abwagung der Gemeinde Scheelel diesbeziiglich ist Kap. 4.2 zu ent-
nehmen.

MaRnahmen, mit denen festgestellte erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ver-
mieden, verhindert oder verringert werden sollen

Um die in Kap. 9.7 beschriebenen erheblichen Auswirkungen zu vermeiden, zu verhindern
oder zu verringern, werden auf Ebene des Fldchennutzungsplanes folgende MaRnahmen be-
rucksichtigt:

e Wahl eines Standortes, der bereits im Sinne der geplanten Nutzung genutzt wird und auf-
grund seiner Lage im Au3enbereich mit einem groRen Abstand zur nachsten Wohnbebau-
ung sowie der bereits vorhandenen Bebauung eine besondere Eignung fur die geplante
Nutzung aufweist. Durch diese Standortwahl, werden negative Auswirkungen durch Immis-
sionen vermieden. Des Weiteren werden vorhandene bauliche Anlagen genutzt und somit
die Flacheninanspruchnahme und der Neubau sowie die damit einhergehenden negativen
Umweltauswirkungen an anderer Stelle verhindert.

¢ Die Waldbestande, die im Sinne des NWaldLG als Wald einzustufen sind, werden weit-
Uberwiegend als Fléche fiir Wald dargestellt.

Um die in Kap. 9.7 beschriebenen erheblichen Auswirkungen zu vermeiden, zu verhindern
oder zu verringern, werden im Bebauungsplan folgende MaRhahmen festgesetzt bzw. als Hin-
weis aufgenommen:

e Die Waldbestande, die im Sinne des NWaldLG als Wald einzustufen sind, werden weit-
Uberwiegend als Flache fir Wald festgesetzt. Hierdurch wird sichergestellt, dass diese Fla-
chen dauerhaft Wald im Sinne des Gesetzes bleiben. Negative Auswirkungen auf diese
Waldbestande werden somit vermieden.

e Ein Teil der vorhandenen geschiitzten Biotope, wird nicht Gberplant, so dass eine langfris-
tige Erhaltung sichergestellt wird. Des Weiteren wird der Gehdlzbestand nordwestlich der
Tankanlage zum Erhalt festgesetzt. Die durch die vorliegende Planung hervorgerufenen
negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere werden hierdurch verrin-
gert.

e Im SO1 wird die zuldssige Grundflache auf den aktuellen Bestand begrenzt, so dass hier
keine zusatzlichen Versiegelungen zuldssig sind. Hierdurch werden erhebliche negative
Auswirkungen auf die Schutzgiter Pflanzen und Tiere sowie Boden vermieden.

e Um sicherzustellen, dass im Bereich der ungenutzten Flachen in den Sondergebieten die
vorhandenen Biotope erhalten bleiben bzw. sich mindestens lll-wertige Biotope wieder ent-
wickeln werden, wurde festgesetzt , dass die nicht bebauten bzw. zu bebauenden Flachen
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der Sondergebiete (die nicht gleichzeitig als Flache fiir Wald festgesetzt sind) in ihrem der-
zeitigen Zustand zu belassen sind. Sie sind einmal jahrlich zu Mahen, das Mahgut ist ab-
zufahren. Geholzaufkommen durfen beseitigt werden. Eine gartnerische Gestaltung dieser
Flachen ist somit unzulassig. Hierdurch werden die durch die vorliegende Planung hervor-
gerufenen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere verringert.

Um den Erhalt der Regenruickhaltebecken sicherzustellen werden diese als Flachen fiir die
Wasserwirtschaft, den Hochwasserschutz und die Regelung des Wasserabflusses mit der
Zweckbestimmung ,Regenrlckhaltebecken” festgesetzt. Hierdurch werden negative Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere vermieden.

Um sicherzustellen, dass die Regenriickhaltebecken auch bei Umbau- und Erweiterungs-
malnahmen weiterhin den Vorgaben des Landschaftspflegerischen Begleitplans von 1987
(vgl. Kap. 7.9 der Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot®)
entsprechen, wurde eine entsprechende Regelung als textliche Festsetzung in den Bebau-
ungsplan Nr. 7 aufgenommen. Hierdurch werden negative Auswirkungen vermieden.

Durch die Begrenzung der Hohe baulicher Anlagen wird sichergestellt, dass die kiinftigen
Gebaude sowie W-Lan-Antennen nicht die vorhandenen Gehdlzbestande Gberragen. Des
Weiteren wird eine Hoéhengliederung innerhalb des Plangebietes vorgenommen, die eine
Errichtung der hochsten Gebaude im zentralen Bereich ermdglicht. Hierdurch werden die
Auswirkungen auf das Landschaftsbild verringert.

Auf Anregung der unteren Naturschutzbehdrde wurden die zuldssigen Wohnungen fur Auf-
sichts- und Bereitschaftspersonen sowie flir Betriebsinhaber und Betriebsleiter auf eine
Wohnung begrenzt. Die Behdrde ist der Ansicht, dass hierdurch Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere vermieden werden.

Um einen Verbotstatbestand in Bezug auf mdgliche Tétungen von Jungvdgeln und Zersto-
rungen von Gelegen wahrend der Bauphase ausschlieBen zu kénnen, wird in den Bebau-
ungsplan ein Hinweis aufgenommen, dass Gehdlzbeseitigungen aul’erhalb der Brut- und
Aufzuchtphase der Vdgel durchzuflhren sind. Hierdurch werden Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere vermieden.

Um die in Kap. 9.7 beschriebenen erheblichen Auswirkungen zu vermeiden, zu verhindern
oder zu verringern, sollten auf untergeordneter Planungsebene folgende MalRnahmen vorge-
schrieben werden:

Das Verkehrsaufkommen zum An- und Abtransport ist weiterhin auf max. 20 LKW-Fahrten
pro Tag zu beschranken. Hierdurch werden zusatzliche Schall- und Abgasemissionen ver-
mieden und somit negative Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere verhin-
dert.

Um Beeintrachtigung der zu erhaltenden Gehdlzbestande im Zuge der BaumalRnahmen zu
vermeiden, sind die Vorgaben der DIN 18920 zu beachten. An die Baustellenbereiche an-
grenzende Gehdlzbestdnde sind durch Trassierband oder Einz&dunung vor Beeintrachti-
gungen zu schitzen. Gegebenenfalls sind die angrenzenden Gehdlze in der Zeit von Mitte
Oktober bis Ende Februar zuriickzuschneiden. Hierdurch werden negative Auswirkungen
auf die zu erhaltenden Bestande vermieden.

Die im Plangebiet verbleibenden geschitzten Biotope sind wahrend der Bauphase eben-
falls durch Trassierband oder Einzaunung vor negativen Auswirkungen zu schitzen.

Wahrend der Bauphase sind Bodenbeeintrachtigungen durch eine dem Stand der Technik
entsprechende Bodenbehandlung (DIN 18915, Blatt 3 (Bodenverdichtung, Bodenlagerung,
Bodenschichten-Einbau, Bodenlockerung), DIN 19731, DIN 19639, DIN 18915 und § 12
der BBodSchV) zu minimieren. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass es sich im Plangebiet
um gegenlber Bodenverdichtungen empfindliche Béden handelt.

Sofern Grundwasserhaltungen wahrend der Bauphase erforderlich sind, sind ggf. geeignet
Vermeidungsmaflnahmen, wie eine zeitliche Beschrankung vorzuschreiben. Insbesondere
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9.10

sind Auswirkungen auf die angrenzend vorhandenen kohlenstoffreichen Boden mit Bedeu-
tung flr den Klimaschutz zu vermeiden.

Eingriffsregelung

In § 1a Abs. 3 BauGB wird ausgefiihrt, dass die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich
erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushaltes in der Abwagung zu berucksichtigen sind (Eingriffsregelung
nach dem Bundesnaturschutzgesetz). Dabei sind die Schutzgliter Pflanzen und Tiere, Bo-
den, Wasser, Klima / Luft, Landschaftsbild die Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgiitern sowie die biologische Vielfalt zu betrachten. GemaR § 14 Abs. 1 BNatSchG
handelt es sich bei Eingriffen in Natur und Landschaft um Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbin-
dung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.

Die Entscheidung hinsichtlich der Kompensationserheblichkeit einer ,Verdnderung der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen* (§ 14 Abs. 1 BNatSchG) sowie die Bemessung eines poten-
ziellen Kompensationsumfanges richtet sich im vorliegenden Planungsfall nach den ,Natur-
schutzfachlichen Hinweisen zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitplanung®
(BREUER 2006).

Grundprinzip der Eingriffsregelung ist es, den Zustand eines betrachteten Gebietes vor und
nach dem (geplanten) Vorhaben zu bewerten und gegeniberzustellen. Dies macht es mdg-
lich, den zu erwartenden ,Wertverlust® zu ermitteln.

Im Weiteren gelten die folgenden Regeln:

e Die Ermittlung und Bewertung anzunehmender Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft erfolgt schutzgutbezogen.

e Erheblich beeintrachtigbar im Sinne der Eingriffsreglung des § 14 BNatSchG sind Schutz-
guter ab einer ,allgemeinen Bedeutung” (Wertstufe Il / 2).

e Vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind zu unterlassen. Beein-
trachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolg-
ten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu erreichen, gegeben sind.

¢ Von einer erheblichen und damit kompensationspflichtigen Beeintrachtigung ist auszuge-
hen, wenn im Rahmen der durch den Bebauungsplan ermdglichten Vorhaben die Abwer-
tung des jeweils betrachteten Schutzgutes um wenigstens eine Wertstufe mdglich er-
scheint bzw. anzunehmen ist.

e Ausnahmen von dieser Regel ergeben sich insbesondere durch solche Beeintrachtigun-
gen, die aufgrund ihrer kleinrdumigen Wirkung keine Auswirkungen auf den Wert des
Schutzgutes in einem deutlich Uber das Weichbild des Vorhabengebietes hinausreichen-
den Wirkraum erwarten lassen (v. a. Schutzgut Wasser und Schutzgut Klima / Luft).

e Biotoptypen der Wertstufe Ill sind in einem Verhaltnis von 1:1 auszugleichen. Sind Bio-
toptypen der Wertstufen V und IV im vom Eingriff betroffenen Raum in der entsprechenden
Auspragung mittelfristig (bis 25 Jahre) nicht wiederherstellbar, vergrofiert sich der Flachen-
bedarf auf das Verhaltnis 1:2 bei schwer regenerierbaren Biotopen (25 bis 150 Jahre Re-
generationszeit) und auf das Verhaltnis von 1:3 bzw. bei kaum oder nicht regenerierbaren
Biotopen (mehr als 150 Jahre Regenerationszeit).

e Bei erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden betragt das Verhaltnis zwi-
schen versiegelter Fldche und Kompensationsflache 1:1 bei Béden mit ,besonderer Be-
deutung® und 1:0,5 bei den ,Gbrigen Bdden®, unabhangig von dem Grad der Versiegelung.

e Erhebliche Beeintrachtigungen am Schutzgut Boden sind einzeln auszugleichen. Die Ubri-
gen erheblich beeintrachtigten Schutzgiter dirfen zusammen ausgeglichen werden.
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9.10.1

9.10.2

e Schutzverordnungen, wie z. B. Besonders Geschiitztes Biotop, Naturschutzgebiet, fiihren
als Rechtsnorm nicht kausal zu einer Andersbehandlung gegenuber nicht entsprechend
geschiitzten Gebieten / Landschaftselementen.

¢ In Bezug auf (Einzel-)Baume sieht das Modell von BREUER (2006) den Verzicht auf Wert-
stufen vor. Hier ist ein Ausgleich durch art- und anzahlgleiche Neupflanzungen zu erbrin-
gen.

Prognose der erheblichen Beeintrachtigung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild bei Umsetzung der Planung

Schutzgut Pflanzen und Tiere

Wie in Kap. 9.7.2 b beschrieben, ist die Beseitigung von lll- oder héherwertigen Biotoptypen
infolge der vorliegenden Planung zu erwarten. Der genaue Umfang der einzelnen Biotoptypen
ist Tab. 9 zu enthehmen. Gemal den Vorgaben des Modells von BREUER (2006) handelt es
sich hierbei um erhebliche Beeintrachtigungen.

Des Weiteren stellt die Uberplanung von lll-wertigen Biotoptypen im Bereich der Fléche fiir
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
eine erhebliche Beeintrachtigung mit einem Umgang von 2.443 m? dar.

Schutzgut Boden

Die in Kap. 9.7.2 d beschriebe zu erwartende zusatzliche Versiegelung von Bodenstandorten
mit einer ,allgemeinen Bedeutung“ (Wertstufe 2) ist als erhebliche Beeintrachtigung einzustu-
fen. Der genaue Umfang der einzelnen Bodenstandorte ist Tab. 10 zu entnehmen.

Eingriffsbilanz

Schutzgut Pflanzen und Tiere

Der Kompensationsflachenbedarf fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere ermittelt sich wie folgt
(vgl. Kap. 9.7.2 b):
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Tab. 8: Ermittlung des Ausgleichsflaichenbedarfs fiir das Schutzgut Pflanzen und Tiere gemaR BREUER-

Modell
Bedeutung* \ oy
Kompensati- s 5 e
. (2= £«
Biotoptyp onserheblich S = s 4
vorher nachher bee'i'ntriic_:htigte E"@ %,‘2 g
Flache in m? CIC) o 27
X 3: S
Basen- und ndhrstoffarmes Sauer-
gras-/Binsenried (NSA) § v 3.557 2 7114
Mageres mesophiles Griinland kalk-
armer Standorte (GMA) § /
Mesophiles Griinland méBig feuchter v 2410 2 4.820
Standorte (GMF) §
Feuchte Sandheide (HCF) § \ | 1.143 2.286
Waldtiimpel (STW) \Y | 70 140
diverse lll-wertige Biotoptypen 1} | 12.958 12.958
Summe 20.138 27.318

* Wertstufe V/3:  Schutzgiiter von besonderer Bedeutung Wertstufe Il:  Schutzgiter von allg. - geringer Bedeutg.

Wertstufe IV:  Schutzglter von bes. — allg. Bedeutg.  Wertstufe I/1: Schutzguter von geringer Bedeutung
Wertstufe 111/2: Schutzglter von allgemeiner Bedeutg.  ** Geh. werden mit Projektionsflache berticksichtigt
Regenera- ++ Biotoptyp kaum oder nicht regene- + Biotoptypen nach Zerstdrung schwer regenerierbar
tionsfahigkeit: rierbar (> 150 a Regenerationszeit) (-150 a Regenerationszeit)

Dariber hinaus ist von einer Beseitigung des Biotoptyps Sonstiger Pionier- und Sukzessions-
wald (WP) / Bodensaurer Eichenmischwald (WQ) in einem Umfang von 5.155 m? auszugehen
(vgl. Kap. 9.7.2 b). Hierbei handelt es um den Waldbestand im Sinne des NWaldLG fiir den
eine Ersatzaufforstung geman § 8 Abs. 4 NWaldLG erforderlich ist (vgl. Kap. 9.8). Gemal §
8 Abs. 6 NWaldLG entfallen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nach dem Naturschutzrecht
sofern eine Ersatzaufforstung gemaf den Vorgaben des Gesetzes erfolgt. Daher wird der Bi-
otoptyp bei der naturschutzfachlichen Eingriffsbilanzierung nicht beriicksichtigt.

= Im Ergebnis ergibt sich hinsichtlich des Schutzgutes Pflanzen und Tiere ein Kompensati-
onsflachenbedarf von 27.318 m>.

Schutzgut Boden
Der Kompensationsflachenbedarf fiir das Schutzgut Boden ermittelt sich wie folgt:

Tab. 9: Ermittlung des Ausgleichsflachenbedarfs fiir das Schutzgut Boden

Eingriffsermittlung Ausgleichsermittiung
Max. zuldssige

GroRe Bisher Gesamtversie- | mogliche Neu- Ausgleichs-
Planung R N = H . ..

inm versiegelte gelung / -ab- | versiegelung in Faktor flachenbe-

Flachen in m? grabung m? darf in m?
in m?

SO1 95.212 59.650 59.650 0 0 0
S0O2 35.011 10.451 26.500 16.049 0,5 8.025
SO3 14.407 1.699 8.500 6.801 0,5 3.401
Summe 144. 630 71.800 94.650 22.850 11.426

= Im Ergebnis errechnet sich somit hinsichtlich des Schutzgutes Boden ein Kompensations-
flachenbedarf von 11.426 m?2.
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9.10.3

Zusammenfassendes Ergebnis

= In der Summe ergibt sich somit ein Kompensationsflachenbedarf von 38.744 m? fur die
Schutzguter Pflanzen und Tiere sowie Boden.

KompensationsmafRnahmen

Gemal § 1a Abs. 3 BauGB ist der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen,
die durch einen Bauleitplan hervorgerufen werden, in der Abwagung nach § 1 Absatz 7 BauGB
zu beriicksichtigen. Der Ausgleich erfolgt gemafl BauGB durch geeignete Darstellungen und
Festsetzungen als MalBnahmen oder Fldchen oder MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und
zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft. Soweit dies mit einer nachhaltigen stadte-
baulichen Entwicklung und den Zielen der Raumordnung sowie des Naturschutzes und der
Landschaftspflege vereinbar ist, konnen die Darstellungen und Festsetzungen auch an ande-
rer Stelle als am Ort des Eingriffs erfolgen. Anstelle von Darstellungen und Festsetzungen
kénnen auch vertragliche Vereinbarungen nach § 11 BauGB oder sonstige geeignete Mal}-
nahmen zum Ausgleich auf von der Gemeinde bereitgestellten Flachen getroffen werden. Ein
Ausgleich ist nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung
erfolgt sind oder zulassig waren.

Im vorliegenden Fall erfolgt die Kompensation sowohl durch die Festsetzung einer Fléche fiir
Malnahmen... innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. 7, als auch durch
Malnahmen auf externen Flachen, die durch einen stadtebaulichen Vertrag geregelt werden.
Des Weiteren erfolgt eine Abbuchung von einem Okokonto. Diese wird ebenfalls im stadte-
baulichen Vertrag geregelt. Zudem wird es vertragliche Vereinbarung zwischen dem Vorha-
bentrager und dem Eigentiimer des Okokontos geben.

Interne KompensationsmaBRnahme

Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft: Ausgleich des geschiitzten Biotops Feuchte Sandheide (HCF)

Die 2.443 m? grol3e im Bebauungsplan Nr. 7 festgesetzte Fldche fiir MaBnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft dient in erster Linie dem
Ausgleich des Uberplanten geschiitzten Biotops Feuchte Sandheide (HCF). Dartber hinaus
dient die Flache geringfligig (157 m?) der Kompensation diverser lll-wertiger Biotoptypen. Zum
Zeitpunkt der Kartierung 2019 wurde die Flache fiir MalBnahmen... dem Biotoptyp Pfeifen-
grasrasen auf Mineralbéden (RAP) zugeordnet. Der Bestand wurde von Pfeifengras dominiert.
Es waren zudem bereits vereinzelt Zwergstrauchheiden vorhanden. 2022 wurde nochmal
gepruft, ob tatsachlich mineralischer Boden ansteht, da dies eine Voraussetzung fur die Ent-
wicklung des Biotoptyps HCF ist. Dies war der Fall, daher ist eine Entwicklung zum Biotoptyp
HCF durch eine regelmaflige Mahd mdglich.

Um eine entsprechende Entwicklung zu erzielen ist folgende Malihahme dauerhaft durchzu-
fuhren:

Die Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschatft ist zu einer feuchten Sandheide (Biotoptyp HCF) zu entwickeln. Hierzu sind
aufgekommene Gehodlze zu beseitigen. Die Flache ist zudem einmal jahrlich unter Schonung
der vorhandenen Heide-Pflanzen mit Abfuhr des Mahguts zu méhen. Zusatzliche Entwasse-
rungsmafRnahmen dirfen nicht durchgefthrt werden.

Durch die beschriebene MalRnahme wird sich der Biotoptyp Feuchte Sandheide (HCF) entwi-
ckeln und als Ausgleich fiir die Uberplanung des geschiitzten Biotoptyps im SO2 dienen. Er
wird mit der Zeit wieder als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere der Zwergstrauchheiden die-
nen.
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Externe KompensationsmaBnahmen
Kompensationsflache 1: Aufforstung

Das Flurstlick 462/254, Flur 2, Gemarkung Rhade in der Samtgemeinde Tarmstedt mit einer
Grole von 10.484 m? wird teilweise als externe Kompensationsflache herangezogen. Die
Lage des Flurstiicks ist der nachfolgenden Abb. 8 zu entnehmen. Es wird derzeit als Acker
genutzt und grenzt 6stlich an einen vorhandenen Waldbestand an. Im Norden wird die Flache
durch den Viehwiesengraben im Siiden durch eine Baumreihe entlang eines Wegs begrenzt.
An der 6stlichen Grenze stocken drei Einzelbdume. Die angrenzenden Flachen werden Gber-
wiegend als Griinland genutzt. Stdlich erstrecken sich weitere Ackerflachen. GemaR dem
Niedersachsischen Bodeninformationssystem (MU 2022) stehen Boden des Bodentyps Tiefer
Gley und Tiefes Erdniedermoor an.

Als KompensationsmaRnahme ist eine Aufforstung mit standortgerechten, heimischen Laub-
baumarten vorzunehmen. Die genauen Umsetzungsdetails (geeignete Baumarten und deren
Anteile, Pflanzdichte und -qualitat, Wildschutzzaun) sind in Abstimmung mit dem zusténdigen
Forstamt auf der Grundlage einer Standortkartierung festzulegen. Bei der MaRnahme handelt
es uberwiegen um die gemal § 8 NWaldLG erforderliche Ersatzaufforstung (6.702 m?). Fur
die Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen diverser lll-wertiger Gehdlzbiotope im
Sinne der Eingriffsregelung werden lediglich 3.782 m? des Flurstucks herangezogen.

Die Mallnahme ist spatestens in der zweiten Pflanzperiode nach in Kraft treten des Bebau-
ungsplanes umzusetzen. Die Flache ist dauerhaft als Wald zu erhalten. Eine forstwirtschaftli-
che Nutzung ist zulassig. Die Sicherung der Umsetzung erfolgt durch einen stadtebaulichen
Vertrag sowie die Eintragung einer Baulast.

Durch die beschriebene MaRnahme werden sich im Bereich der Kompensationsflache wert-
volle Biotoptypen entwickeln, die vielen Tieren und Pflanzen einen geeigneten Lebensraum
bieten. Daruber hinaus wird die MaRnahme Uber eine Vitalisierung des Bodens zu Aufwertun-
gen dieses Schutzgutes flhren.

Bei den Bdden der Kompensationsflache handelt es sich nicht um fir die landwirtschaftliche
Nutzung besonders geeignete Bdden. Im Niedersachsischen Bodeninformationssystem (MU
2022) ist die Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) als ,gering“ eingestuft. Daher werden die
Belange der Landwirtschaft hinreichend beriicksichtigt.
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Abb. 6: Abgrenzung und Lage der Kompensationsflache 1
Kompensationsflache 2: Griinlandextensivierung

Das Flurstick 122/33, Flur 1, Gemarkung Rhade in der Samtgemeinde Tarmstedt mit einer
GrolRe von 15.635 m? wird ebenfalls als externe Kompensationsflache herangezogen. Die
Lage des Flurstiicks ist der nachfolgenden Abb. 9 zu enthehmen. Es wird derzeit als Griinland
genutzt und grenzt sidwestlich an eine Baum-Strauchhecke an. Im Bereich der Hecke verlauft
ein Entwasserungsgraben, der im Sommer 2022 trockengefallen war. Die angrenzenden Fla-
chen werden ebenfalls als Grunland genutzt. Lediglich im Nordwesten befinden sich Moorfla-
chen und im Sudosten Ackerflachen. Die im Bereich des Flurstliicks vorhandene Vegetation
ist dem Biotoptyp Artenarmes Intensivgrunland (Gl) zuzuordnen. Die Wirtschaftsgraser domi-
nieren deutlich. Nur sehr vereinzelt kommen krautige Pflanzen wie Scharfer Hahnenful3 (Ra-
nunculus acris) und Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) vor. Gemall dem Niedersachsi-
schen Bodeninformationssystem (MU 2022) stehen Bdden des Bodentyps Tiefes Erdhoch-
moor an. Die Flache befindet sich zudem innerhalb des Naturschutzgebietes LU 247 ,Huven-
hoopsmoor* am dstlichen Randbereich. Die Verordnung des Schutzgebietes besagt, dass die
Erklarung zum Naturschutzgebiet u. a. die Schaffung und Erhaltung extensiv genutzten Grun-
landes im Randbereich des NSG bezweckt. Als KompensationsmalRnahme ist daher eine
Grunlandextensivierung vorgesehen. Hierzu sind folgende MaRhahmen durchzufihren:

e Zur Verminderung des Nahrstoffangebotes sind in den ersten zwei Jahren pro Jahr drei
Mahden durchzufiihren. Ab dem dritten Jahr maximal zwei Mahden pro Jahr.

e Jahrliche Mahden nicht vor dem 15.6. eines Jahres; das Mahgut ist abzurdumen.

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 73

e Dauerhafter Verzicht auf Diingung und Pflanzenbehandlungsmittel. Sollte die Gabe von
Dunger als Erhaltungsdiingung notwendig werden, so sind die Gaben mit der unteren Na-
turschutzbehorde des Landkreises Rotenburg (Wimme) abzustimmen.

e Malnahmen zur Bodenbearbeitung (z. B. Walzen, Schleppen) sind in der Zeit vom 01.
Mérz bis 15. Juni nicht zulassig.

e Umbruch und/oder Frasen mit Neuansaat, Schlitzeinsaat sowie sonstige Bodenbearbei-
tungsmaRnahmen sind nicht gestattet. Zulassig bleibt die Nachsaat als Ubersaat ab dem
15.06. eines jeden Jahres.

¢ Die Oberflachengestalt des Bodens (Bodenrelief) darf nicht verandert werden. Kuppen und
Senken (auch zeitweilig wasserfuhrend) sind im derzeitigen Zustand zu belassen.

e Zusatzliche Entwasserungsmaflnahmen dirfen nicht durchgefiihrt werden.

e Silage- und Futtermieten dirfen nicht angelegt werden. Die Nutzung als Lagerflache ist
unzul@ssig.

¢ Die Nutzungs-/Pflegeaufgabe ist nicht zulassig.

o Sofern die Entwicklung der Pflanzen- oder Tierwelt nicht den dargestellten Verlauf nimmt
oder die Ansiedlung von streng geschutzten Tierarten dies erforderlich macht, kdnnen in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde die Bewirtschaftungsauflagen geéandert
werden.

Die MaBnahme ist spatestens im zweiten Sommerhalbjahr nach in Kraft treten des Bebau-
ungsplanes umzusetzen. Die Sicherung der Umsetzung erfolgt durch einen stadtebaulichen
Vertrag sowie die Eintragung einer Baulast.

Durch die MaRnahmen soll ein Griinlandbiotop entwickelt werden, das einer Vielzahl von
Pflanzen und Tieren als Lebensraum dient und sich positiv auf das Landschaftsbild auswirken
wird. Daruber hinaus wird die MalRnahme Uber eine Vitalisierung des Bodens zu Aufwertungen
dieses Schutzgutes fuhren. Die MalRnahme dient somit der Kompensation diverser lll-wertiger
Biotoptypen und dem Biotoptyp Waldtiimpel (STW) sowie dem Schutzgut Boden.

Bei den Bdden der Kompensationsflache handelt es sich nicht um fir die landwirtschaftliche
Nutzung besonders geeignete Bdden. Im NIBIS ist die Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit)
zudem als ,aulderst gering“ eingestuft. Des Weiteren ist eine extensive landwirtschaftliche Nut-
zung der Kompensationsflache weiterhin méglich, so dass die Belange der Landwirtschaft so-
mit hinreichend berUcksichtigt werden.
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Das Kerigsmoor
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Abb. 7: Abgrenzung und Lage der Kompensationsflache 2

Kompensationsflache 3: natiirliche Sukzession

Das Flurstlick 266/151, Flur 4, Gemarkung Rhade in der Samtgemeinde Tarmstedt mit einer
Grole von 9.679 m? wird ebenfalls als externe Kompensationsflache herangezogen. Die Lage
des Flurstlicks ist der nachfolgenden Abb. 10 zu entnehmen. Es wird derzeit als Acker genutzt.
Angrenzend sind Griinlandflachen und Ackerflachen vorhanden. Im Norden wird die Flache
durch einen Graben, im Stiden durch eine Stralde begrenzt. Hier stockt zudem ein Einzelbaum.
Gemal dem Niedersachsischen Bodeninformationssystem (MU 2022) stehen Boden des Bo-
dentyps Tiefer Gley mit Erdniedermoorauflage an.

Als Kompensationsmalinahme ist vorgesehen, die Flache nach einer zweijahrigen Aushage-
rungsphase der naturlichen Sukzession zu Uberlassen. Die Aushagerungsphase ist entspre-
chend der Beschreibung zur Kompensationsflache 2 durchzufiihren. Alternativ kann auch ein
extensiv genutztes Griinland entwickelt werden. Hierzu ist die Flache nach der Aushagerungs-
phase mit der Saatgutmischung FLL RSM ,Regio Grundmischung® einzusaden und anschlie-
Rend entsprechend den Vorgaben zur Kompensationsflache 2 zu pflegen.

Die MaBnahme ist spatestens im zweiten Sommerhalbjahr nach in Kraft treten des Bebau-
ungsplanes umzusetzen. Die Sicherung der Umsetzung erfolgt durch einen stadtebaulichen
Vertrag sowie die Eintragung einer Baulast.

Durch die beschriebene MaRnahme werden sich im Bereich der Kompensationsflache wert-
volle Biotoptypen entwickeln, die vielen Tieren und Pflanzen einen geeigneten Lebensraum
bieten. Daruber hinaus wird die MaRnahme Uber eine Vitalisierung des Bodens zu Aufwertun-
gen dieses Schutzgutes fluhren sowie zur Vielfalt des Landschaftsbildes beitragen. Die
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MaRnahme dient somit der Kompensation diverser lll-wertiger Biotoptypen sowie dem Schutz-
gut Boden.

Bei den Bdden der Kompensationsflache handelt es sich nicht um fir die landwirtschaftliche
Nutzung besonders geeignete Bdden. Im Niedersachsischen Bodeninformationssystem (MU
2022) ist die Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) als ,gering“ eingestuft. Daher werden die
Belange der Landwirtschaft hinreichend bericksichtigt.
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Abb. 8: Abgrenzung und Lage der Kompensationsflache 3

Abbuchung vom KompensationsmaRnahmenpool Alpers: Ausgleich der geschiitzten
Biotoptypen

Herr Joachim Alpers betreibt die Herstellung und Vermarktung eines Flachenpools als Aus-
gleichsflache fur Bebauungsplane und Baumalnahmen. Hierfir wurden bisher intensiv land-
wirtschaftlich genutzte Flachen in der Samtgemeinde Sittensen, in den Gemarkungen der Ge-
meinden Tiste und Kalbe, erworben. Die GesamtflaichengréRe des Okopools betragt 23,78 ha.
Es liegt eine Anerkennung des Okokontos gem. § 16 BNatSchG durch die Naturschutzbe-
hérde des Landkreise Rotenburg (Wimme) vor.

Es wurde durch die Landschaftsarchitektin Martina Jinemann ein Entwicklungskonzept in en-
ger Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Rotenburg (Wimme)
erarbeitet, das eine Entwicklung der Wiesen- und Ackerflichen zu einem grof3en, extensiv
genutzten Grinlandareal und kleineren Gehdlzbereichen sowie Feuchtbiotopen vorsieht. Es
kénnen Ausgleichserfordernisse fiir Eingriffe in die Schutzguter Boden (z.B. Flachenversiege-
lung), Wasser (z.B. Grabenverfiillung) sowie in die Biotopbereiche Griinland, Gehdlze und
Gewasser erbracht werden. Es bieten sich zusatzlich Potentiale flir Brutpaare diverser Offen-
landarten der europaischen Brutvogel. Die Lage der Poolfachen ist der nachfolgenden Abb.
11 zu entnehmen.
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Abb. 9: Vom KompensationsmaRnahmenpool Alpers abzubuchende Flachen

Der Ausgleich der geschitzten Biotoptypen Mageres mesophiles Griinland kalkarmer
Standorte (GMA) und Mesophiles Griinland maBig feuchter Standorte (GMF) soll durch
Abbuchungen vom Okokonto erfolgen. Dies gilt auch fiir den geschiitzten Biotoptyp Basen-
und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried (NSA), obwohl dieser im Bereich der Poolfla-
chen nicht entwickelt wird. Um diesen Biotoptyp wiederherzustellen sind basen- und nahrstoff-
arme, nasse Bodenverhaltnisse erforderlich. Gleichzeitig muss es sich aber auch um Flachen
mit minderwertigen Biotoptypen handeln. Diese Kombination ist ein Widerspruch, daher hat
auch eine intensive 2-jahrige Suche nach geeigneten Ausgleichsflachen keinen Erfolg ge-
bracht. Aus diesem Grund hat die untere Naturschutzbehdrde dem Ausgleich des Biotoptyps
Basen- und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried (NSA) durch Abbuchungen vom Okokonto
Alpers zugestimmt.

Insgesamt werden MaRnahmen in einem Umfang von 11.934 m? vom Okokonto abgebucht.
Die Abbuchung hat spatestens im ersten Jahr nach in Kraft treten des Bebauungsplanes Nr.
7 zu erfolgen. Sie wird durch einen stadtebaulichen Vertrag sowie einen Vertrag zwischen
dem Vorhabentrager und Herrn Alpers gesichert.
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Tab. 10: Gegenuiberstellung der erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen Schutzgiiter und der Kom-

ensationsmafRnahmen

Schutzgut

Beeintrachtigung und Kompensati-
onsbedarf

KompensationsmafRnahmen

Pflanzen
und Tiere

Inanspruchnahme von 12.958 m? (poten-
tiell) vorhandener IllI-wertiger Biotopty-
pen (Uberwiegend Gehdlzbiotope)

Wertstufe vorher I, nachher |

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 12.958 m?

Inanspruchnahme von 70 m? des potenti-
ell vorhandenen Biotoptyps Waldtimpel
(STW)

Wertstufe vorher IV, nachher |

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 140 m?

Inanspruchnahme von 1.143 m? des ge-
schitzten Biotops Feuchte Sandheide
(HCF)

Wertstufe vorher V, nachher |

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 2.286 m?

Inanspruchnahme von 3.557 m? des ge-
schitzten Biotops Basen- und nahrstoff-
armes Sauergras-/Binsenried (NSA)

Wertstufe vorher V, nachher |

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 7.114 m?

Inanspruchnahme von 2.410 m? der ge-
schutzten Biotope Mesophiles Griinland
maRig feuchter Standorte (GMF) und
kalkarmer Standorte (GMA)

Wertstufe vorher V, nachher |

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 4.820 m?

1. Entwicklung von 157 m? feuchter Sandheide innerhalb
der Flache fiir MaBnahmen...

2. Externe Kompensationsmaflnahme 1: Aufforstung ei-
ner 3.782 m2 grof3en Flache

3. Externe KompensationsmaRnahme 2: Griinlandexten-
sivierung im Bereich einer 2.435 m? grofRen Flache

4. Externe Kompensationsmafnahme 3: Naturliche Suk-
zession im Bereich einer 6.584 m? grof3en Flache

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen

Kein Kompensationsbedarf

Externe Kompensationsmafinahme 2: Griinlandextensivie-
rung im Bereich einer 140 m? groRen Flache

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
Kein Kompensationsbedarf

Entwicklung von 2.286 m? feuchter Sandheide innerhalb
der Fléche fiir MaBnahmen....

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
Kein Kompensationsbedarf

Abbuchung von 7.114 m? vom Kompensationsmafinah-
menpool Albers

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
Kein Kompensationsbedarf

Abbuchung von 4.820 m? vom Kompensationsmafinah-
menpool Albers

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
Kein Kompensationsbedarf

Boden

Beeintrachtigungen durch direkte Uber-
bauung, Auskofferungen und Bodenver-
siegelung, etc. Dadurch Verlust der Bo-
denfunktionen auf einer Flache von
22.851 m?

Wertstufe vorher 2, nachher 1

Erhebliche Beeintrachtigung, Kom-
pensationsbedarf: 11.426 m?

1. Externe Kompensationsmalinahme 2: Grinlandexten-
sivierung im Bereich einer 8.330 m? gro3en Flache

2. Externe Kompensationsmaflnahme 3: Natiirliche Suk-
zession im Bereich einer 3.095 m? grof3en Flache

Keine verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
Kein Kompensationsbedarf

9.10.4

Bilanzierung nach der Durchfiihrung der KompensationsmaBnahmen

Bei Durchfiihrung der genannten KompensationsmafRnahmen kénnen die erheblichen Beein-
trachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes vollstandig kompensiert werden. Es
verbleibt kein Kompensationsbedarf.

9.11

Ersatzaufforstung gemaR § 8 NWaldLG

Die gemal § 8 NWaldLG erforderlich Ersatzaufforstung mit einem Umfang 6.702 m? erfolgt im
Bereich des Flurstiicks 462/254, Flur 2, Gemarkung Rhade, in der Samtgemeinde Tarmstedt
mit einer Grof3e von insgesamt 10.484 m2. Wie oben bereits dargestellt, dienen 3.782 m? des
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9.12

9.13

Flurstiicks der Kompensation des Schutzgutes Pflanzen und Tiere. Die Ersatzaufforstung er-
folgt im Bereich der tbrigen 6.702 m2. Das Flurstlick wird derzeit als Acker genutzt und grenzt
Ostlich an einen vorhandenen Waldbestand an. Im Norden wird die Flache durch den Vieh-
wiesengraben im Siiden durch eine Baumreihe entlang eines Weges begrenzt. An der 0stli-
chen Grenze stocken drei Einzelbdume. Die angrenzenden Flachen werden Gberwiegend als
Grinland genutzt. Stdlich erstrecken sich weitere Ackerflachen. Gemaf dem Niedersachsi-
schen Bodeninformationssystem (MU 2022) stehen Boden des Bodentyps Tiefer Gley und
Tiefes Erdniedermoor an.

Die Ersatzaufforstung erfolgt mit standortgerechten und heimischen Laubbaumarten. Die ge-
nauen Umsetzungsdetails (geeignete Baumarten und deren Anteile, Pflanzdichte und -quali-
tat, Wildschutzzaun) sind in Abstimmung mit dem zustandigen Forstamt auf der Grundlage
einer Standortkartierung festzulegen. Gemaf § 8 Abs. 6 NWaldLG entfallen Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen nach dem Naturschutzrecht sofern eine Ersatzaufforstung gemafl den
Vorgaben des Gesetzes erfolgt. Die Sicherung der Ersatzaufforstung erfolgt durch einen stad-
tebaulichen Vertrag und die Eintragung einer Baulast.

Zusammenfassende Darstellung der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen

Die im Zuge der Umweltpriifung zur vorliegenden Bauleitplanung ermittelten erheblichen ne-
gativen Umweltauswirkungen kénnen durch die in Kap. 9.9 beschriebenen Mainahmen ver-
mieden oder durch die in Kap. 9.10.3 beschriebenen KompensationsmalRnahmen ausgegli-
chen werden. Es verbleiben somit in Bezug auf den Regelbetrieb der geplanten Nutzung keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen. Lediglich die negativen Auswirkungen auf das
Schutzgut Flache (Flacheninanspruchnahme) lassen sich nicht vollig vermeiden.

Beschreibung der erheblichen nachteiligen Auswirkungen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 j)

Es handelt sich bei den Auswirkungen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 j) um Auswirkungen, die aufgrund
der Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben fir schwere Unfalle oder
Katastrophen zu erwarten sind. Dies bezieht sich zum einen darauf, ob Vorhaben als Verur-
sacher solcher Unfélle oder Katastrophen im Bebauungsplan vorgesehen sind, zum anderen
kénnen Ereignisse aulerhalb des Gebietes des Bebauungsplans auf im Bebauungsplan vor-
gesehene Nutzungen in einer Weise einwirken, dass sich diese als schwere Unfalle und Ka-
tastrophen darstellen.

Auswirkungen solcher Unfélle oder Katastrophen, die durch Ereignisse auRerhalb des Gebie-
tes des Bebauungsplans verursacht werden kbnnen

Das Plangebiet befindet sich in einer Region Deutschlands fiir die eine dul3erst geringe Wahr-
scheinlichkeit fir Erdbeben und Erdfélle besteht. Eine erhéhte Anfalligkeit des Plangebietes
fur Unfélle und Katastrophen ist daher in Bezug auf Erdbeben und Erdfalle nicht gegeben.

Die Situation in Bezug auf Unfalle und Katastrophen, die im Plangebiet durch Hochwasser
hervorgerufen werden kénnten, stellt sich wie folgt dar. Die nachstgelegenen Uberflutungs-
und Risikogebiete gemal Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie fiir Hochwasserereig-
nisse mit mittlerer Wahrscheinlichkeit (HQ100) und niedriger Wahrscheinlichkeit (HQextrem)
befinden sich im Bereich der Wiimme in einem Abstand von etwa 4,3 km zum Plangebiet. Das
nachstgelegene vorlaufig festgesetzte Uberschwemmungsgebiet erstreckt sich entlang der
Verse in einer Entfernung von etwa 700 m &stlich des Plangebietes. Aus diesen Griinden ist
keine Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende Wahrscheinlichkeit fir Unfalle und
Katastrophen durch Hochwasser gegeben.

Aufgrund der Waldbestande im Plangebiet sowie der angrenzenden Waldgebiete besteht ein
gewisses Risiko fir Waldbrande im Plangebiet. Es handelt sich allerdings um Waldbestande,
die auf feuchtere Bodenverhaltnisse hinweisen. Zudem sind Uberwiegend keine Wege vor-
handen, die von Erholungssuchenden genutzt werden. Wodurch sich das Risiko mindert. Le-
diglich das Waldgebiet ndrdlich des Plangebietes weist einige Wege auf, halt jedoch einen
Abstand von etwa 40 m zu den Bestanden im Plangebiet ein, so dass ein Ubergreifen von
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Branden hier unwahrscheinlich ist. Bei der Bunkeranlage handelt es sich zudem um ,feuer-
feste” Gebaude, so dass das Risiko diesbezlglich gering ist.

Die Auswirkungen des Klimawandels fir diese Region sind bisher nur fur wenige Klimafakto-
ren untersucht worden. So gilt ein Anstieg der Temperatur und damit verbunden ein Rickgang
der Frost- und Eistage als wahrscheinlich. Fir andere klima- und katastrophenrelevante Fak-
toren, wie die Windgeschwindigkeit sowie Haufigkeit und Intensitat von Niederschlagsereig-
nissen, ist jedoch nach dem aktuellen Stand der Forschung deren jahrliche Anderung bis Ende
des 21. Jahrhunderts (2071-2100) im Vergleich zu heute (1961-1990) unklar (NORDDEUTSCHES
KLIMABURO 2022). Wie oben bereits dargestellt, weist das Plangebiet ein sehr geringes Uber-
schwemmungsrisiko auf. Die Wahrscheinlichkeit fur Sturmereignisse, die Uber das Ubliche
Mal} in Nordwestdeutschland hinausgehen, ist nicht bekannt. Es wird jedoch davon ausge-
gangen, dass das Risiko sich nicht wesentlich vom Risiko der Nachbarregionen unterscheidet.

Auswirkungen solcher Unfalle oder Katastrophen, die von den im Bebauungsplan zuldssigen
Vorhaben verursacht werden kénnen

Der Bebauungsplan Nr. 7 setzt ein Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Lagerung Ge-
fahrstoffe” fest. Zulassig ist im SO1 die Lagerung, Kommissionierung und Verpackung von
explosiven Stoffen, Gemischen und Erzeugnissen mit Explosivstoff und sonstigen Gefahrstof-
fen. Im SO2 ist zudem die Lagerung, Kommissionierung und Verpackung von explosiven Stof-
fen, Gemischen und Erzeugnissen mit Explosivstoff der Unterklassen 1.4 S und 1.4 G sowie
sonstigen Gefahrstoffen zulassig. Aufgrund dieser Stoffe und Erzeugnisse ist grundsatzlich
davon auszugehen, dass eine erhdhte Anfalligkeit fur schwere Unfélle oder Katastrophen ge-
geben ist. Schwere Unfélle i. S. d. Seveso-II-Richtlinie sind gréRRere Ereignisse, wie z. B. Ex-
plosionen, Brande oder Stofffreisetzungen, die sich aus einer Stérung des bestimmungsge-
mafen Betriebes eines Betriebsbereichs ergeben und unter Beteiligung eines oder mehrerer
gefahrlicher Stoffe unmittelbar oder spéater zu einer ernsten Gefahr fur die menschliche Ge-
sundheit und / oder die Umwelt fihren kénnen.

Es wird von den im Folgenden beschrieben Worst-Case-Szenarien in Bezug auf mdgliche
Unfalle oder Katastrophen durch die im Plangebiet zukiinftig zulassige Nutzung ausgegangen.
Hierbei ist zu berlicksichtigen, dass bereits derzeit eine Lagerung von explosiven Stoffen und
sonstigen Gefahrstoffen im Plangebiet zulassig ist. Fir die derzeitige Nutzung ist sogar von
weitreichenderen Worst-Case-Szenarien auszugehen, da die zuldssige Nettoexplosivmasse
groRer ist (vgl. unten stehende Ausflihrungen zu1 & Anhang V). Mit der vorliegenden Planung
werden die Auswirkungen maoglicher Worst-Case-Szenarien somit gemindert. Folgende Sze-
narien sind flir den Katastrophenfall zu bertcksichtigen.

e Explosion der maximal zu beriicksichtigenden Nettoexplosivmasse flur Explosivstoffe der
Lagergruppe 1.1

Explosion entziindbarer Dampf-/Luft-Gemische

Brand entziindbarer Dampf-/Luft-Gemische

Freisetzung und Verdampfung flissiger inhalationstoxischer Stoffe

Freisetzung wassergefahrdende Stoffe

Explosion der maximal zu berticksichtigenden Nettoexplosivmasse fiir Explosivstoffe der La-
gergruppe 1.1

Gemal dem Leitpfaden ,Empfehlungen fiir Abstdnde von Betriebsbereichen nach der Stérfall-
Verordnung und schutzbedlirftigen Gebieten in der Bauleitplanung — Umsetzung § 50 BIm-
SchG* der Kommission fiir Anlagensicherheit (KAS 2010) darf der angemessene Sicherheits-
abstand fir die geplante Nutzung das Mal} von 2 km zum Siedlungsrand der Ortschaft Wes-
tervesede nicht unterschreiten. Hiernach richtet sich die im Plangebiet zulassige Menge an
Nettoexplosivmasse fir Explosivstoffe der Lagergruppe 1.1 (Lagergruppe mit den weitrei-
chendsten Auswirkungen bei einer Explosion), bei der im Falle einer detonativen Umsetzung
nicht von einer Gefahrdung der Wohngebiete der Ortschaft Westervesede auszugehen ist.
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Die einzuhaltenden Schutzabstande fiir die Lagerung von explosiven Stoffen sind in Deutsch-
land durch die 2. SprengV abschlief3end geregelt. Das Sprengstoffrecht berticksichtigt aller-
dings das Abstandsgebot nach der Seveso-llI-Richtlinie nicht. Flr diese Situation schlagt der
oben benannte Leitpfaden (KAS 2010) das 1,6-fache des Schutzabstandes der 2. SprengV
zu Wohnbereichen als angemessenen Sicherheitsabstand zu den Schutzobjekten im Sinne
des § 3 Abs. 5d BImSchG vor. Die fiir explosive Stoffe relativ grolRen Schutzabstande sind auf
die bei Explosionen entstehende Druckwelle zurlickzufiihren, die sich auch in gréReren Ab-
standen zum Explosionsort noch negativ auswirken kann.

Es kann nicht nachvollzogen werden, nach welchen Kriterien die Schutzabstédnde der
2. SprengV urspringlich einmal festgelegt wurden. Es wird jedoch angenommen, dass in einer
Entfernung zum Explosionsort, die dem Schutzabstand entspricht, keine irreversiblen Ge-
sundheitsschaden beim Menschen mehr auftreten und an Gebauden lediglich noch leichtere
Schaden entstehen. Da der oben genannte Leitpfaden (KAS 2010) als Beurteilungswert flr
Explosionen 0,1 bar angibt, wird angenommen, dass dieser Grenzwert auch etwa ab einer
Entfernung des 1,6-fachen des Schutzabstandes der 2. SprengV eingehalten wird. Bei diesem
Abstand treten definitiv keine irreversiblen Gesundheitsschaden beim Menschen mehr auf,
Glasscheiben kénnen allerdings noch zerstért werden.

Folgende Auswirkungen sind bei einer Explosion der zulassigen Nettoexplosivmasse flir Ex-
plosivstoffe der Lagergruppe 1.1 mit anschlieRendem Brand zu erwarten

1. Druckwelle
2. Warmestrahlung durch den Brand
3. Auftreten von Brandgase und festen Partikel in der Luft (Staub, Ruf3)

Zu 1:

In einem Umkreis von maximal 2 km um den Explosionsort ist durch die Druckwelle mit um-
stirzenden Badumen und Beschadigungen von baulichen Anlagen zu rechnen. In einem deut-
lich kleineren Umkreis ist zudem von herumfliegenden Trimmerteilen etc. auszugehen. Ge-
nauere Aussagen zur GroRe dieses Umkreises kdnnen aufgrund fehlender Kenntnisse nicht
getroffen werden. Des Weiteren treten beim Menschen in einem Umkreis von maximal 2 km
und minimal 1,25 km irreversiblen Gesundheitsschaden, die bis zum Tod reichen kdénnen,
durch die Druckwelle auf. Dartber hinaus kénnen Verletzungen und Todesfélle durch Trim-
merteile oder das Einstirzen von Gebauden auftreten. Es liegen keine Informationen vor, in
welchem Mal Gesundheitsschaden von Tierarten zu erwarten sind. Es kann jedoch mit relativ
grolRer Sicherheit davon ausgegangen werden, dass die Gesundheitsschdden der Wirbeltiere
mit denen bei Menschen vergleichbar sind. Lediglich die Wirbeltiere die sich in Gewassern
oder unter der Erde aufhalten, werden voraussichtlich von entsprechenden Auswirkungen ver-
schont bleiben. Welche Auswirkungen auf andere Tiergruppen zu erwarten sind, ist unklar.
Vorsorglich wird von Gesundheitsschaden und Todesfallen im gleichen Wirkraum wie fir Men-
schen und die Wirbeltiere ausgegangen. Direkt am Explosionsort kann es zudem zu einer
vollstandigen Zerstdrung von Biotoptypen kommen.

Negative Auswirkungen auf den Boden ergeben sich durch die Druckwelle direkt am Explosi-
onsort durch das Wegsprengen von Bodenmaterial. Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
kénnen durch den Eintrag von Trimmerteilen sowie Nahrstoffen in Form von Bodenmaterial
und Pflanzenteilen auftreten. Diese Auswirkungen werden maximal in einem Umkreis von 2
km auftreten. Das Landschaftsbild wird sich zudem durch die bereits beschriebenen Auswir-
kungen in diesem Bereich ebenfalls verandern. Negative Auswirkungen auf die Schutzgiiter
Klima / Luft sowie Flache kénnen infolge der Druckwelle nicht erkannt werden. Das Umstlirzen
von Baumen wirkt sich negativ auf das Schutzgut biologische Vielfalt auf, sofern dadurch die
vernetzende Funktion von ganzen Gehdlzbestanden beeintrachtigt wird. Im Umkreis von 2 km
sind keine Baudenkmale vorhanden. Im nérdlich des Plangebietes gelegenen Wald befinden
sich allerdings zwei urgeschichtliche Grabhligel. Negative Auswirkungen auf diese sind un-
wahrscheinlich, kédnnen jedoch nicht ganz ausgeschlossen werden. Die beschriebenen Aus-
wirkungen auf Pflanzen und Tiere sowie Gewasser werden auch im nahegelegenen
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Naturschutzgebiet LU 299 ,Veerseniederung“ und auch im FFH-Gebiet 38 ,Wimmeniede-
rung“ auftreten. Aufgrund des Abstandes des Naturschutzgebietes zur Bunkeranlage ist das
Auftreten von herumfliegenden Trimmerteilen etc. hingegen sehr unwahrscheinlich. Das
FFH-Gebiet weist zudem einen Abstand von 1,1 km zur Bunkeranlage auf. Hier kdnnen Aus-
wirkungen durch herumfliegende Trimmerteile vollstandig ausgeschlossen werden.

Zu 2:

Eine Warmestrahlung von 1,6 kW/m? stellt die Grenze des Beginns nachteiliger Wirkungen fiir
den Menschen dar. Das Abstandsgutachten ermittelt lediglich die Warmestrahlung fir den
Brand einer sich drauf3en im Bereich der kiinftigen Umschlagflachen befindliche 200 m? gro-
Ren Pentanlache (CsH12, bei Raumtemperatur und Normaldruck farblose, brennbare Flussig-
keit) und nicht fir einen Brand infolge der Detonation der Nettoexplosivmasse. Im Fall der
Pentanlache wird der Grenzwert bei einem Abstand von 91,08 m zur Lache unterschritten. Es
wird davon ausgegangen, dass auch bei einem Brand infolge der Detonation der Nettoexplo-
sivmasse in einem vergleichbaren Abstand der Grenzwert eingehalten werden wirde. Aller-
dings ware die Wahrscheinlichkeit hoher, dass der Brand auf angrenzende Gehdlzbestande
Ubergreift, was zur Folge hatte, dass sich auch der Bereich der Warmestrahlung vergroRert.
Es wird davon ausgegangen, dass es innerhalb des Grenzwertabstandes der Warmestrahlung
zu Toétungen und Verletzungen von Tieren und Menschen kommt, wobei hier die Druckwelle
voraussichtlich im Vorfeld die entscheidendere Verletzungsgefahr darstellt. Er wird zudem in
einem Abstand von 100 m zum Brand sowie im Brandbereich von negativen Auswirkungen
auf die vorhandenen Biotoptypen ausgegangen durch das Absterben von Vegetation. Inwie-
fern sich die Warmestrahlung negativ auf das Schutzgut Boden auswirkt ist unklar. Es wird
jedoch davon ausgegangen, dass lediglich geringe Auswirkungen wie Austrocknung zu erwar-
ten sind. Im Bereich des Feuers ist hingegen sofern unversiegelte Béden anstehen von er-
heblichen Auswirkungen in den oberen Bodenzentimetern auszugehen. Gewasser werden
sich infolge der Warmestrahlung aufheizen, was sich negativ auf Pflanzen und Tiere im Ge-
wasser auswirken kann. Da der Erwarmungsprozess mit einer gewissen Verzogerung auftritt
ist es jedoch unwahrscheinlich, das erhebliche Schaden auftreten. Negative Auswirkungen
auf das Schutzgut Flache kdnnen nicht erkannt werden. Durch die Warmestrahlung wird sich
die Luft fir den Dauer des Brandes im 100 m Umkreis erheblich erwadrmen. Da es sich hierbei
lediglich um eine sehr kurzfristige Erwarmung handelt, kbnnen erhebliche negative Auswir-
kungen durch die Warmestrahlung auf das Schutzgut Klima / Luft nicht erkannt werden. Er-
hebliche negative Auswirkungen infolge der Warmestrahlung sind zudem in Bezug auf die
Schutzguter biologische Vielfalt, sonstige Sach- und Kulturguter nicht zur erwarten. Im Brand-
bereich kdnnen allerdings Gehdlzbestande abbrennen. Sofern dadurch die vernetzende Funk-
tion von ganzen Gehdlzbestanden beeintrachtigt wird, handelt es sich hierbei um erhebliche
negative Auswirkungen. In den nahegelegenen Schutzgebieten kdnnen aufgrund des Abstan-
des negative Auswirkungen durch die Warmestrahlung ausgeschlossen werden.

Zu 3:

Gemal dem Leitpfaden (KAS 2010) sind toxische Effekte durch Brandgase fir die Bauleitpla-
nung vernachlassigbar. Dies ist darauf zurlickzufiihren, dass durch die gro3e Hitzeentwick-
lung die Gase, Staub und Ruf} so schnell sehr hoch in die Atmosphére steigen, dass lediglich
im direkten Brandumfeld toxische Effekte auftreten. Es ist daher davon auszugehen, dass die
entscheidenden Faktoren fiir negative Auswirkungen auf die menschliche und tierische Ge-
sundheit bei einer Explosion die Druckwelle und die Warmestrahlung sind und die Effekte
durch das Einatmen von Brandgasen und festen Partikeln in der Luft vernachlassigbar ist. Es
ist allerdings zu erwarten, dass die festen Partikel sich in einem gréReren Umfeld irgendwann
absetzen werden und somit Auswirkungen auf Pflanzen, Boden und Gewasser zu erwarten
sind. Die GroRe dieses Wirkbereiches ist abhangig von der Héhe, in die die Partikel aufgestie-
gen sind, sowie der Windrichtung und -geschwindigkeit und weiteren Wetterfaktoren. Da diese
Faktoren sehr groRe Unsicherheiten aufweisen, lassen sich keine Aussagen Uber die GroRe
und Lage des Wirkraumes treffen. Gerade aufgrund dieser Faktoren ist jedoch davon
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auszugehen, dass die Konzentration der sich absetzenden Partikel am jeweiligen Akkumula-
tionsort aulerst gering ist und daher keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die
Schutzguter zu erwarten sind. Bei einem Brand ist grundsatzlich von der Entstehung von Koh-
lendioxid auszugehen, sofern kohlenstoffhaltige Stoffe verbrennen. Zudem kénnen weitere
klimaschadlichen Brandgase auftreten. Daher wirken sich Brande negativ auf das Schutzgut
Klima / Luft aus. Vor dem Hintergrund der weiterhin sehr umfangreichen Nutzung fossiler
Brennstoffe in Deutschland ist die Wirkung eines im Unfallsszenario mdglichen Brandes im
Plangebiet jedoch zu vernachlassigen.

Explosion entziindbarer Dampf-/Luft-Gemische

Das sogenannte Abstandsgutachten (vgl. Anhang V) fiihrt aus, dass Explosionen im Zusam-
menhang mit den im Plangebiet kiinftig zur Lagerung vorgesehenen Aerosoldruckgaspackun-
gen denkbar waren. Die enthaltenen entziindbaren Treibmittel/Flissigkeiten waren potentiell
bei Leckagen in der Lage, mit der Umgebungsluft eine gefahrliche explosionsfahige Atmo-
sphére zu bilden. Gebaude in denen entziindbare Aerosole gelagert werden, werden tech-
nisch gemal dem Stand der Technik (u.a. Leckagedetektion, Sicherstellung einer Luftwech-
selrate, Rauch- und Warmeabzugsanlage) so betrieben, dass sich Wolken explosionsfahiger
Dampfe in kritischer GroRe nicht bilden kénnen. Daher ist als Worst-Case lediglich die Bildung
explosionsfahiger Gas-/Luftgemische in Zusammenhang mit der Verdunstung entziindbarer
Flussigkeiten im Bereich der Umschlagsflachen nach einer Gebindeleckage bei der Verladung
zu berucksichtigen. Fur Pentan wurden die relevanten Explosionsauswirkungen der sich aus
einer Lache von 200 m? (mdgliche LachengréfRe bei einer Gebindeleckage ohne lachenbe-
grenzende MalRnahmen wie Einddmmung, Einlaufen in eine Auffangrinne, usw.) ergebenden
explosionsfahigen Masse ermittelt. Unter Berlicksichtigung dieser Lacheflache resultiert aus
dem verdampfenden Pentan bei einer Windgeschwindigkeit von 1 m/s Uber der Lache (kon-
servativer Ansatz) und der Vermischung mit Luft, eine explosionsfahige Masse innerhalb der
Gaswolke oberhalb der Lache von 14,43 kg. Die Berechnung kommt zu dem Ergebnis, dass
der relevante Grenzwert von 0,1 bar in einer Entfernung von etwa 61 m eingehalten werden
wirde. Die Auswirkungen durch die Druckwelle sind ansonsten mit den oben genannten Aus-
wirkungen bei einer Explosion der Nettoexplosivmasse vergleichbar. Der Wirkraum ist ledig-
lich erheblich kleiner und reicht aufgrund der Position der Bunker maximal etwa 30 m Uber die
Grenze des Plangebietes hinaus.

Brand entziindbarer Dampf-/Luft-Gemische

Gemal} dem sogenannten Abstandgutachten (vgl. Anhang V) ist der Brand einer Pentanlache
realistischerweise nur im Bereich der Umschlagsflache zu unterstellen. Als Lachenflache fir
den Pentanbrand wurden 200 m? angenommen unter der Annnahme, dass keine lachenbe-
grenzenden MalRnahmen wie Eindammung, Einlaufen in eine Auffangrinne, usw. getroffen
werden (vgl. Ausfiihrungen zur Explosion entziindbarer Dampf-/Luft-Gemische). Wie oben be-
reits dargestellt, ist bei einem Brand als relevante Auswirkung die Warmestrahlung zu beruck-
sichtigen. Im Rahmen des Gutachtens wurde ermittelt, dass ab einer Distanz von 91,08 m die
Grenze fir nachteilige Wirkungen von 1,6 kW/m? unterschritten wird. Die relevanten Auswir-
kungen der Warmestrahlung sind bereits beim Szenario ,Explosion der maximal zu berlck-
sichtigenden Nettoexplosivmasse fiir Explosivstoffe der Lagergruppe 1.1“ dargestellt.

Freisetzung und Verdampfung fliissiger inhalationstoxischer Stoffe

Da eine Einschrankung der zur Einlagerung vorgesehenen Stoffe derzeit nicht geplant ist, ist
den Berechnungen des Abstandsgutachtens (vgl. Anhang V) gemaR dem Leitpfaden (KAS
2010) der Stoff Acrolein zugrunde gelegt, bei dem die groRtmadglichen Auswirkungen zu er-
warten sind. Acrolein darf in Verpackungen mit einer max. GrofRe bis 125 | transportiert wer-
den. Folgende Szenarien sind bei einer Verpackungsleckage denkbar:

1. Freisetzung von Acrolein im Bereich der Umschlagsflachen
2. Freisetzung von Acrolein aus einer Lagerhalle
3. Freisetzung von Acrolein aus einem Bunker
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9.14

Als Grenzwert fUr die Beurteilung toxischer Wirkungen durch luftgetragene Stoffe ist geman
dem KAS-Leitpfaden (KAS 2010) der ERPG-2-Wert (Emergency Response Planning Guide-
line) heranzuziehen. Es handelt sich dabei um die maximale luftgetragene Konzentration, bei
der davon ausgegangen wird, dass unterhalb dieses Wertes beinahe samtliche Personen bis
zu einer Stunde exponiert werden konnten, ohne dass sie unter irreversiblen oder sonstigen
schwerwiegenden gesundheitlichen Auswirkungen oder Symptomen leiden, bzw. solche ent-
wickeln, die die Fahigkeit einer Person beeintrachtigen kénnten, SchutzmaRnahmen zu er-
greifen.

Zu 1: Bei diesem Szenario wird die Beschadigung eines Transportgebindes beim innerbetrieb-
lichen Transport und die nachfolgende komplette Entleerung und damit eine vollstandige Aus-
breitung des gesamten Inhalts auf einer Umschlagflache im SO1 oder SO2 unterstellt. Dabei
wird davon ausgegangen, dass die Flache nicht durch Tiefhéfe oder Einlaufe begrenzt ist.
Unter diesen Voraussetzungen ergibt sich eine max. Lachenflache von 25 m2. Unter Beriick-
sichtigung bestimmter Wetter- und Gelandedaten wird der ERPG-2-Wert von Acrolein bei die-
sem Szenario in einer Entfernung von 1.134,9 m zur Lache unterschritten. Innerhalb dieses
Radius ist mit erheblichen Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit bis hin zum Tod zu
rechnen. Kenntnisse Uber die genauen Auswirkungen des Einatmens von Acrolein auf be-
stimmte Tierarten liegen nicht vor. Die Wahrscheinlichkeit ist jedoch sehr hoch, dass beim
Grolteil aller Tierarten ebenfalls erhebliche negative Auswirkungen eintreten. Es wird daher
vorsorglich davon ausgegangen, dass mindestens im oben genannten Umkreis der Lache
Auswirkungen auf die Gesundheit aller vorkommenden Tierarten bis hin zum Tod zu erwarten
sind. Fir zahlreiche Tierarten werden diese Auswirkungen vermutlich in einem noch gré3eren
Umkreis als beim Menschen auftreten. Uber die Auswirkung von Acrolein auf Pflanzen liegen
ebenfalls keine Kenntnisse vor. Es wird daher vorsorglich ausgegangen, dass ebenfalls er-
hebliche negative Auswirkungen auftreten.

Zu 2 und 3: Bei diesen Szenarien wird unterstellt, dass innerhalb eines Bunkers oder der ge-
planten Halle ein 125 |-Gebinde mit Acrolein beschadigt ist und vollstandig auslauft. Die
Dampfe werden unbemerkt und nach Betriebsschluss Uber die Liftungsanlage in die Umge-
bung emittiert. Die Entfernungen bei denen der ERPG-2-Wert von Acrolein unterschritten wird,
sind geringer als beim 1. Szenario und betragen fir die Halle 985,5 m und einen Bunker
901,7 m. Ansonsten ist von den gleichen Auswirkungen, allerdings von einem langeren Wirk-
zeitraum auszugehen bis das ausgelaufene Acrolein entdeckt wird und als Folge mit mehr
negativen Auswirkungen auf die Tierwelt im jeweiligen Umkreis sowie auf sich ggf. im Wirk-
raum aufhaltende Menschen.

Freisetzung wassergefiahrdender Stoffe

Da eine Einschréankung der zur Einlagerung vorgesehenen Stoffe derzeit nicht geplant ist, ist
auch von der Lagerung fester, flissiger und gasférmiger wassergefahrdender Stoffe auszu-
gehen. Bei der Beschadigung eines Transportgebindes kann es somit im Bereich der Um-
schlagflachen sowie innerhalb der Bunker und der geplanten Lagerhalle zu einem Austritt des
gesamten Behalterinhaltes kommen. Die Umschlagflachen sowie die Flachen innerhalb der
Gebaude sind gemafl dem Stand der Technik so auszufiihren, dass bei diesem Szenario ein
Eindringen der Stoffe in Gewasser oder in den Boden ausgeschlossen werden kénnen.

Alternative Planungsméglichkeiten

Als alternative Planungsmaglichkeiten kommen auf Ebene des Flachennutzungsplans
grundsatzlich sowohl ein Verzicht auf die gesamte Planung bzw. auf Teile der durch die Pla-
nung beabsichtigten Vorhaben, als auch andere Vorhabenstandorte in Frage.

Bei einem Verzicht auf die Planung wére der ansassige Betrieb dazu gezwungen, einen ge-
werblich nutzbaren Alternativstandort zu finden, der fir die Lagerung von Explosiv- und Ge-
fahrstoffen in Frage kommt, um weiterhin konkurrenzfahig zu bleiben, was moglicherweise zu
einer Abwanderung des Betriebes fuhren wirde. Aus Sicht von Umwelt- und Naturschutz wére
diese Variante ebenfalls nicht sinnvoll, da voraussichtlich weitere Freiflachen in Anspruch
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genommen werden wirden. Das bestehende Betriebsgelande wirde in diesem Fall wahr-
scheinlich brach fallen.

Auch ein Verzicht von Teilen der Planung stellt keine Alternative dar, da der Umfang der ge-
plante Sonderbauflédche fur die geplanten und zukinftige Betriebserweiterungen erforderlich
ist. Ein Verzicht auf die Darstellung von Teilen der Sonderbaufléche, wirde voraussichtlich
kunftig weitere Planverfahren an einem anderen Standort erfordern.

Fir den konkret gewahlten Standort spricht die derzeitige Nutzung, die besondere Eignung
der (ehemals fiir militarische Zwecke errichteten) Bunkeranlage zur Lagerung von Explosiv-
und Gefahrstoffen und die Lage abseits jeglicher Wohnbebauung sowie die dadurch unprob-
lematische Immissions- und Sicherheitssituation und die ,schwerlastfahige® Zufahrt. Der
Standort ermdéglicht zudem die Lagerung einer Nettoexplosivmasse fir Explosivstoffe der La-
gergruppe 1.1 (Lagergruppe mit den weitreichendsten Auswirkungen bei einer Explosion) von
469,38 t. Dieses Mal ist sowohl auf die Bauweise der Bunker als auch auf den bestehenden
Siedlungsabstand zuriickzufiihren. Einen Standort zu finden, der vergleichbar gute Eigen-
schaften fir die geplante Nutzung aufweist, scheint auch in einem gréReren Umkreis nahezu
unmoglich.

Im Zuge des Planverfahrens wurden des Weiteren auf Ebene des Bebauungsplanes meh-
rere Entwurfsvarianten hinsichtlich der Erhaltung geschutzter Biotope sowie der Zulassung
von Wohnungen fiir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebsinhaber und Be-
triebsleiter gepruft. Diskutiert wurde die Anzahl der zuldssigen Wohnungen sowie eine magli-
che Gartennutzung. Des Weiteren wurde eine Erhaltung des mesophilen Grinlandes um das
Regenriickhaltebecken im SO2 sowie eine Uberplanung des Sandtrockenrasens erdrtert. Aus
folgenden Griuinden ist die vorliegende Variante zum Tragen gekommen:

e Eine Wohnung fir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fir Betriebsinhaber und Be-
triebsleiter ist aus Sicherheitsgriinden erforderlich (vgl. Kap. 7.1 der Begriindung zum Be-
bauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot®). Weitere Wohnungen werden hingegen
nicht bendtigt. Eine Gartennutzung lasst sich allerdings auf Ebene der Bauleitplanung nicht
ausschlieBen. Hierzu fehlt die gesetzliche Grundlage. Schon aus Griinden des Gesund-
heitsschutzes scheint es zudem auch wenig sinnvoll, etwaigen betriebsbezogenen Anwoh-
nern den Aufenthalt ,an der frischen Luft“ vollstandig zu untersagen.

e Es ist voraussichtlich eine Erweiterung des Regenrlckhaltebeckens im SO2 erforderlich.
Daher wurde auf eine Erhaltung des mesophilen Grinlandes verzichtet.

e Ein Inanspruchnahme des Sandtrockenrasens ist hingegen fiir die geplante Nutzung nicht
erforderlich, so dass dieser Erhalten werden kann.

Zusitzliche Angaben

Merkmale der verwendeten Untersuchungsverfahren / Hinweise auf Schwierigkeiten bei
der Zusammenstellung der Unterlagen

Fir die Biotoptypenkartierung sowie die Prognose der Biotoptypen wurde der Kartierschlissel
fur Biotoptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS 2021) verwendet. Zur Bewertung der Bio-
toptypen wurde die Systematik von DRACHENFELS (2012) verwendet.

Hinsichtlich der Schutzglter Mensch, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaftsbild,
Biologische Vielfalt, sonstige Sach- und Kulturgtiter sowie Schutzgebiete und -objekte wurde
auf allgemein zugangliche Planwerke, insbesondere den Landschaftsrahmenplan des
LANDKREISES ROTENBURG (WUMME) (2015) zurlickgegriffen. Zudem wurden die Informationen
der Umweltkarten Niedersachsen (MU 2022) sowie des Niedersachsischen Bodeninformati-
onssystems (LBEG 2022) herangezogen.

Die Abhandlung der Eingriffsregelung richtet sich nach den "Naturschutzfachlichen Hinweisen
zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitplanung" (BREUER 2006).

Die bei den Erfassungen der Fauna verwendeten Methoden und Untersuchungsverfahren
sind im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag beschrieben (vgl. Anhang IlI).
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Fir die Beschreibung der erheblichen nachteiligen Auswirkungen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 j)
wurden insbesondere die Informationen des Abstandsgutachtens herangezogen (vgl. Anhang
V). Bei der Beschreibung sind insofern Schwierigkeiten aufgetreten, als dass in Bezug auf die
Auswirkungen bestimmter Storfallszenarien auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen, Boden,
Wasser sowie Klima/Luft teilweise nicht ausreichend Informationen vorliegen. Zum Beispiel ist
nicht klar, wie genau die Gesundheitsschaden bei Tierarten infolge von moglichen Druckwel-
len, Warmestrahlungen und der Einatmung von toxisch wirkenden Gasen aussehen. Auch die
Auswirkungen gasformiger wassergefahrdender Stoffe auf Boden und Wasser kdnnen nicht
genauer beschrieben werden.

MaBRnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen (Monitoring)

Die Uberwachung der Planumsetzung in Bezug auf erhebliche Umweltauswirkungen entspre-
chend den Anforderungen nach § 4c BauGB erfolgt durch die Kommune.

Zu diesem Zweck wird zwei Jahre nach in Kraft treten des Bebauungsplanes bzw. der Fla-
chennutzungsplananderung eine Gelandebegehung des Plangebietes sowie der externen
Kompensationsflachen durch zustidndige Behordenvertreter der Kommune vorgenommen.

Sollten im Zuge dieser Begehungen unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen festgestellt
werden, erfolgen weitere Begehungen in einem 5-jahrigen Turnus. Sollten keine unvorherge-
sehenen nachteiligen Auswirkungen festgestellt werden, so werden weitere Begehungen le-
diglich bedarfsorientiert durchgefuhrt.

Zusatzlich wird in Bezug auf zum Zeitpunkt der Planaufstellung nicht absehbare erhebliche
Auswirkungen auf bestehende Uberwachungssysteme der Fachbehérden und deren Informa-
tionsverpflichtung nach § 4 Abs. 3 BauGB verwiesen.

Zusammenfassung

Die vorliegende Bauleitplanung behandelt einen etwa 17,4 ha umfassenden Landschaftsaus-
schnitt in der Gemeinde ScheelRel, der sich etwa 2 km sldwestlich der Ortschaft Wester-
vesede befindet.

Der zentrale Anlass der Planung besteht darin, dem ansassigen, fir das Wirtschaftsgeflige
der Gemeinde bedeutenden Gewerbebetrieb bauliche Erweiterungen zu ermdglichen, um
eine langfristige Standortsicherung zu gewahrleisten. Hierzu ist es erforderlich, einen Bebau-
ungsplan aufzustellen und eine Anderung des Flachennutzungsplanes durchzufiihren.

Bestandteil der Bauleitplane ist ein nach § 2a Baugesetzbuch zu erstellender Umweltbericht
in dem die zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzguter von Umwelt, Natur und Land-
schaft beschrieben und bewertet werden (vgl. Kap. 9.7). Des Weiteren umfasst der Umwelt-
bericht eine Beschreibung der geplanten MaRnhahmen, mit denen festgestellte erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, verhindert, verringert (vgl. Kap. 9.9) oder soweit
moglich ausgeglichen werden sollen (vgl. Kap. 9.10.3), sowie gegebenenfalls geplante Uber-
wachungsmalinahmen. Weitere Bestandteile des Umweltberichtes sind eine Beschreibung
der in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmaoglichkeiten (vgl. Kap. 9.14) sowie eine
Beschreibung der erheblichen nachteiligen Auswirkungen nach § 1 Absatz 6 Nummer 7 Buch-
stabe j (vgl. Kap. 9.13). Im vorliegenden Fall sind zudem die Vorgaben des NWaldLG zu be-
achten, da Waldbestande im Plangebiet sowie angrenzend an dieses Vorkommen (vgl. Kap.
9.4 und 9.11).

Die Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB hat ergeben, dass die vorliegende Planung er-
hebliche Umweltauswirkungen zur Folge hat. Betroffen sind die Schutzgiter Pflanzen und
Tiere, Flache, Boden sowie Schutzgebiete und -objekte. Teilweise konnen die Auswirkungen
vermieden oder verringert werden. Die verbleibenden Auswirkungen werden durch interne
und externe Kompensationsmafinahmen sowie die Abbuchung von einem anerkannten Kom-
pensationsmalnahmenpool ausgeglichen. Bei der internen MalRnahme handelt es sich um
die Wiederherstellung des geschitzten Biotops Feuchte Sandheide (HCF). Der Ausgleich der
Ubrigen von erheblichen Auswirkungen betroffenen geschiitzten Biotope erfolgt durch die

Entwurf (Stand: 28.08.2023) Amsstanmran



Seite 86

Abbuchung von mesophilen Griinlandflachen von einem KompensationsmalRnahmenpool. Die
verbleibenden erheblichen Auswirkungen werden im Bereich drei externer Flachen durch Auf-
forstungs-, Extensivierungs- und SukzessionsmalRnahmen kompensiert. Es verbleiben somit
in Bezug auf den Regelbetrieb der geplanten Nutzung keine erheblichen negativen Umwelt-
auswirkungen. Lediglich die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache (Flacheninan-
spruchnahme) lassen sich nicht vollig vermeiden.

Die erheblichen negativen Auswirkungen, die aufgrund der Anfélligkeit der nach dem Bebau-
ungsplan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, sind
in Kap. 9.13 dargestellt.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag belegt des Weiteren, dass durch die vorliegende Bau-
leitplanung keine Verbotstatbestdnde geman § 44 BNatSchG vorbereitet werden (vgl. Anhang
IIl). Die FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung kommt zudem zu dem Ergebnis, dass ausgeschlos-
sen werden kann, dass der Bebauungsplan Nr. 7 ,Ehemaliges Munitionsdepot“ zu erheblichen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 38 ,Wimmeniederung“ in seinen fir die Erhal-
tungsziele mafgeblichen Bestandteilen fiihrt. Daher ist die Durchfihrung einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung gemaf § 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG nicht erforderlich (vgl. Anhang
V).

Im Plangebiet sowie angrenzend an dieses kommen Gehdlzbestande vor, die Wald im Sinne
des NWaldLG darstellen. Der Grof3teil des im Plangebiet vorkommenden Waldbestandes wird
als Flache fiir Wald festgesetzt. Dadurch wird sichergestellt, dass diese Flachen dauerhaft
Wald im Sinne des Gesetzes bleiben. Lediglich eine 5.155 m? Waldflache wird als Sonderge-
biet festgesetzt. Hierbei handelt es sich somit um eine Waldumwandlung im Sinne des § 8
NWaldLG, die als ,Umwandlung in Fldchen mit anderer Nutzungsart* definiert ist. Es wird eine
gemal § 8 NWaldLG erforderliche Ersatzaufforstung durchgefihrt (vgl. Kap. 9.11).
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Die Begriindung wurde gemaf § 5 Abs. 5 BauGB zusammen mit dem Umweltbericht geman
§ 2a BauGB im Auftrage der Gemeinde Scheel3el ausgearbeitet:

Bremen, den 12.10.2020 / 08.12.2020 / 16.02.2021 / 28.08.2023

ImMmstara

Institut fir Stadt- und Raumplanung GmbH
Vahrer Stralle 180 28309 Bremen

(Dipl.-Geogr. B. Lichtblau)

Scheelel, den .............

(Jungemann)
Blrgermeisterin

Verfahrenshinweise:

1. Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit an der Bauleitplanung geméaR § 3 Abs. 1
BauGB erfolgteam .....................

2. Die friihzeitige Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange geman
§ 4 Abs. 1 BauGB erfolgte durch schriftliche Benachrichtigungam ................ , verbunden
mit der Bitte um Stellungnahme bis zum ......................

3. Die Begrundung einschlieBlich Umweltbericht haben gemaR § 3 Abs. 2 BauGB vom
................ bis ................. zusammen mit der Planzeichnung und den wesentlichen vor-
liegenden umweltrelevanten Stellungnahmen 6ffentlich ausgelegen.

4. Die Beteiligung der Behdérden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 2
BauGB erfolgte zeitgleich mit der 6ffentlichen Auslegung durch schriftliche Beteiligung vom
............. bis ...

Scheellel, den ...................

(Jungemann)
Birgermeisterin
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